GOVERNO DO ESTADO DE SAO PAULO
SECRETARIA DE ESTADO DO MEIO AMBIENTE
. = CONSELHO ESTADUAL DO MEIO AMBIENTE — CONSEMA
Audiéncia Publica sobre o EIA/RIMA do empreendimento “Mineracio de Areia para a
Construcao Civil e de Argila para Ceramica Vermelha”, de responsabilidade de José Carlos
Silvano, realizada na cidade de Sorocaba, no dia 28 de janeiro de 1999.

Realizou-se, no dia 28 de janeiro de 1999, as 19:00 horas, na cidade de Sorocaba, no Sindicato
Rural, na Rua Cdnego Januario Barbosa, 158, a Audiéncia Publica sobre o EIA/RIMA do
empreendimento “Minerac@o de Areia para Construcao Civil e de Argila para Ceramica Vermelha”,
de responsabilidade de José Carlos Silvano. Depois de cumprimentar a todos, o Secretario Executivo
do Conselho Estadual do Meio Ambiente, Germano Seara Filho, declarou que tinha a fungéo
regimental de coordenar as audiéncias publicas convocadas pelo Conselho e que, em nome da
Secretaria do Meio Ambiente, Dra. Stela Goldenstein, que, ndo podendo estar presente, pediu-lhe
para representa-la, saudava os presentes, dando boas-vindas as autoridades e a todos aqueles
interessados que vieram a audiéncia para discutir o Estudo de Impacto Ambiental e o respectivo
Relatério de Impacto Ambiental-EIA-RIMA, sobre o empreendimento Mineracdo de Areia para
Construcdo Civil e de Argila para Ceramica Vermelha, de responsabilidade de José Carlos Silvano.
Declarou, em seguida, que fazia parte da Mesa Diretora dos trabalhos a prépria Secretéria de Estado
do Meio Ambiente, a quem estava representando; o Secretario Executivo do Consema, que
coordenava os trabalhos; a coordenadora da Coordenadoria de Licenciamento Ambiental e de
Protecdo dos Recursos Naturais, que se fazia representar por sua assistente, Dra. Ana Cristina Pasini,
um representante do Conselho Estadual do Meio Ambiente, escolhido entre aqueles que se fizerem
presentes, embora, para esta audiéncia, nenhum houvesse comparecido. Passou, entdo, a fornecer as
seguintes informacGes: que as audiéncias publicas, como o proprio nome indicava, eram eventos
publicos em que se discutiam projetos, planos, obras, que podiam causar algum impacto no meio
ambiente; que elas existiam para que o projeto de um determinado empreendimento pudesse ser
conhecido e pudessem ser ouvidos 0s interessados, seus anseios, suas expectativas, suas criticas, suas
propostas acerca do projeto; que todos, portanto, tinham direito de participar das audiéncias publicas,
que, como eventos publicos, as vezes reuniam muita gente, e, por isso, eram organizadas em trés
blocos, como foi determinado pelo Conselho Estadual do Meio Ambiente; que, no primeiro bloco,
haveria algumas exposicdes, sendo uma delas a do empreendedor, ou seu representante, que
explicitaria sua pretensdo, ou seja, que projeto desejava implementar, no periodo de tempo de 15
minutos; que outra exposicdo seria a do representante da equipe consultora, que elaborou o EIA-
RIMA, o qual teria direito a 30 minutos para expor os detalhes do projeto, os aspectos técnicos, 0s
eventuais impactos que poderia acarretar a0 meio ambiente, as medidas de mitigacdo propostas para
esses impactos; que, ainda nesse bloco, 30 minutos seriam destinados a um representante das
entidades ambientalistas cadastradas no Consema, que tinham a obrigacdo de, antecipadamente,
indicar o nome, sendo que, para esta audiéncia, nenhum nome havia sido indicado; que, com a
exposicdo do representante das entidades ambientalistas encerrava-se o primeiro bloco; que se seguia
0 bloco em que intervinha o plenério, certamente de modo organizado; que, em primeiro lugar,
falariam os representantes de entidades da sociedade civil, cada um tendo direito a até 5 minutos; em
segundo lugar, as pessoas, até o numero de 30, em seu nome pessoal, e ndo em nome de uma
entidade organizada, tendo cada uma direito a até dois minutos para sua intervencdo; que, em
seguida, os representantes do Consema que se fizerem presentes, teriam também direito a 5 minutos
cada um; prevé também esta etapa a manifestacdo dos parlamentares, deputados ou vereadores que
desejarem fazer uso da palavra, ndo podendo fazerem-se representar; por tltimo, manifestar-se-ao os
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representantes do Poder Executivo - Secretarios de Estado, do Municipio e, eventualmente, os
prefeitos presentes -, tendo direito cada um a até 5 minutos; que, por Gltimo, no terceiro e ultimo
bloco teriam lugar as réplicas; que, durante a audiéncia, 0 empreendedor, seus representantes, a
equipe consultora que faz o EIA-RIMA, seus representantes e, eventualmente, os préprios
representantes da Secretaria do Meio Ambiente, todos estariam atentos aquilo que sera dito e, no
final, no bloco das respostas, no bloco das réplicas, tentardo esclarecer alguma questdo
eventualmente levantada; que, feito isso, encerrar-se-4 a audiéncia. Passou a palavra, inicialmente,
aos gedlogos Hamilton Rodrigues Fonseca e Cassia Yoko Gomes, membros da equipe que elaborou
0 EIA/RIMA, que teceram, grosso modo, as seguintes consideracdes: que se tratava de uma lavra de
argila e de areia, tendo a primeira ja sido desenvolvida até 1996, quando foi paralisada, e a de areia
iniciada e, imediatamente, paralisada; que essa lavra se localizava no Distrito Industrial de Sorocaba;
que na area onde se localizava o empreendimento ja vinha sendo feita a exploracdo da argila ha 37
anos, tendo sido iniciada pelo atual responsavel em 1962; que a area objeto do estudo se localizava
em um terreno que media 17,4 ha, sendo que, desse terreno, somente 7,517 ha seriam lavrados; que a
area de lavra se encontrava em um terraco aluvial do Rio Sorocaba, na sua margem direita; que a via
principal de acesso era a Av. 15 de Agosto e os bairros limitrofes eram os nucleos urbanos Retiro
Séo Jodo, Jardim Dois Coragbes e Jardim lguatemi; que a area em volta, no Distrito Industrial,
pertencia a empresas; que toda a argila até entdo produzida fora destinada a ceramica de propriedade
também de José Carlos Silvano, a qual, por motivos econdmicos decorrentes da atual conjuntura,
havia sido fechada; que se comprovara através de documentos, como notas fiscais, cadastros,
recolhimentos de impostos e tarifas, que esta atividade vinha-se desenvolvendo legalmente desde
1962; que ressaltava terem-se iniciado as atividades nesta data porque, atualmente, a area se
encontrava degradada, em virtude da exploracdo feita ndo seguida da recuperacdo, em virtude da
paralisacdo das atividades; que, como foi dito, a exploracéo de argila era feita em terraco aluvial do
Rio Sorocaba, e a de areia fora prevista para dois horizontes, um deles o do terraco aluvial e o outro
o0 horizonte subjacente, que era a Formacao Itararé, um arenito compactado e cimentado; que, como
procedimentos basicos para o inicio da lavra, se previam a remocdo da cobertura vegetal, que era
pouco densa, baixa, rasteira, a preparacdo de canaletas, 0 desvio da 4gua e a demarcacdo de areas de
lavra e argila; que, como atividade ligada a producdo, se teria a remocao do estéril, a extracdo de
argila e areia; que todo o procedimento de lavra estava previsto para ser feito em cava seca com
desmonte hidraulico, isso porque a camada subjacente a da Formacdo Itararé possuia um arenito
dificil de ser extraido com draga submersa; que, pelas caracteristicas do subsolo, justificava-se cava
seca com desmonte hidraulico; que se faria o beneficiamento simples e convencional da areia, o
carregamento, o transporte e as atividades comerciais, como a venda no préprio local; que o
empreendimento era considerado de médio porte e a producdo mensal prevista era de 5 mil m® de
areia e de 2 mil m® de argila; que o prazo de vida previsto para o empreendimento era de 11,5 a 12
anos; que a lavra de areia seria constante e a de argila, espacada, pois sO se lavraria a argila
subjacente a areia lavrada, ndo se retirando toda a argila e deixando a cava exposta; que a area do
empreendimento, em funcdo dos aspectos locacionais dos equipamentos de beneficiamento, foi
dividida em trés etapas, programadas segundo a organizacdo proposta para a ocupacdo dos
equipamentos; que a area do empreendimento estava por volta da cota 546 metros, a mais elevada,
podendo chegar interiormente a 544 metros, encontrando-se no terraco aluvial que, neste local,
possuia 600 metros de largura, possuindo ao longo das colinas sedimentares declividade média; que

uma caracteristica importante desta area era a existéncia de lagoas formadas pela extragdo de argila e
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areia; que as camadas do solo eram as seguintes: que havia o capeamento de uma argila organica
preta, estéril, pois o solo da area tinha sido praticamente todo removido devido a lavra continua; que
havia também uma argila siltosa, plastica, cinza-claro, que era o minério argila que seria extraido, e
uma areia grossa, esbranquicada, seguindo-se, em profundidade, do arenito da Formacéo Itararé; que
todo este horizonte de areia seria minerado; que, em relagdo a drenagem no interior da area do
empreendimento, atualmente existiam uma vala de drenagem intermitente que cortava o terraco no
sentido norte-sul e as lagoas; que as lagoas localizadas fora das &reas de cava seriam aterradas com
material do rejeito, e estas areas, reflorestadas, conforme o plano de recuperagdo; que a drenagem
intermitente que cortava no sentido norte-sul seria canalizada e, como resultado final, restariam
apenas duas lagoas; que a lavra seria em cava seca, a argila, desmontada com retro-escavadeira, e a
areia, com lavra de succdo e desmonte hidraulico; que a camada de areia seria de 7 metros e a de
argila, por volta de 2 a 3 metros; que o volume total de areia a ser retirado era 527.097 m? in situ e,
como esta areia tinha 15% de rejeito, o volume a ser comercializado era estimado em 672.048 m® de
argila; que a argila seria comercializada in natura e a areia, com pequeno beneficiamento; que a
fonte de agua do sistema seria o proprio tanque de decantacdo, o qual captaria &gua por desmonte
hidraulico, que formaria uma polpa, a qual seria captada por uma draga, mandada para as peneiras e
silos, e que a agua que voltara desses silos e peneiras seria encaminhada por canaletas para 0s
tanques de decantacdo, fechando, assim, o circuito; que o material estéril era formado por uma
camada de solo, que ndo existia em toda area, € uma argila preta, organica, cuja estimativa era de
40.382 m® e a rea do qual ele seria retirado era de 62.260 m*, inferior, portanto, & 4rea de lavra; que
o clima da regido sendo mesotérmico possibilitava que o empreendimento gerasse poeira, dai a
necessidade da adocdo de alguns cuidados para evitar a formagdo de p06, que poderd, inclusive,
prejudicar a vegetacdo; que a area se localizava num terraco aluvial, que era formacéo de relevo
caracteristicamente plano e constituido por sedimentos fridveis, como areia e argila que interessavam
ao minerador; que, quando o minerador extraia este sedimento, o lencol superficial, que se associava
a areia, passava a formar as lagoas superficiais; que o impacto de formacao de lagoas se relacionava
com a recuperacdo da area e com a modifica¢do do terreno; que a area do empreendimento se situava
na Bacia do Rio Sorocaba, cujas dguas ja eram poluidas; que ja existiam na area do empreendimento
trés lagoas decorrentes da exploracao ja feita, e estas lagoas, embora estivessem expondo a dgua do
lencol superficial, estavam trazendo um beneficio para a agua, pois aquela que estava sendo escoada
possuia qualidade superior, era 0 que se comprovara através dos exames feitos; que o entorno do
empreendimento sofrera grande influéncia antrépica e a vegetagdo que se encontrava na area de
influéncia era sucessional de espécies pioneiras, ndo existindo nenhuma espécie representativa; que,
pelo desenvolvimento da lavra, concomitantemente ao processo de lavra, seriam minimizados 0s
impactos com a promocgédo do reflorestamento, que garantiria o espaco para a fauna; que a fauna
mudava nas estacdes e migrava dessa regiao, talvez pela proximidade do zooldgico de Sorocaba; que
0 ambiente biologico se encontrava em degradacgéo, pela influéncia antropica; que, primeiramente,
com a suspensao da poeira, se faria uma cortina vegetal na frente da primeira cava, e, em segundo
lugar, um reflorestamento de 50 metros para dentro do empreendimento; que, na segunda etapa, seria
feita a recuperacdo, com cortina vegetal, da area ja utilizada; que, como existiam algumas garcas na
area, se deixaria uma lagoa, para funcionar como reflgio; que, na terceira etapa, ja teria sido feito o
reflorestamento total da area; que este empreendimento possibilitarda ganhos, na medida em que
tornara possivel a recuperagdo da area, pois 0 que havera durante e depois do empreendimento sera
bem maior do que existia hoje; que, em relacdo a minimizagdo do impacto sécio-econdémico-visual e
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de aumento do trafego, foram propostas algumas medidas, como uma cortina vegetal, por exemplo;
que, pelo fato de a area estar semi-abandonada, ela era invadida por pessoas problematicas, mas, com
o empreendimento funcionando e gerando recursos, conseqiientemente havera condi¢6es de melhorar
a &rea, constituindo este 0 maior ganho que a populacdo teria. Passou-se a etapa em que se
manifestam os representantes da sociedade civil, tendo feito uso da palavra Anselmo Romera,
representante do Sindareia, Anita Alves, representante da Associacdo Amigos do Bairro Retiro Sao
Jodo, e Luciana Maria Ferrer, representante do SENAI Méario Amato, que teceram, grosso modo, as
seguintes consideracdes: que a areia, principalmente num empreendimento regularizado como este,
traria beneficios; que a areia era matéria-prima fundamental para a subsisténcia, era o primeiro e 0
altimo material utilizado numa construcdo; que um empreendimento que tinha atrelado a ele a
recuperacdo da area era muito bem-visto, além de ser econémica e ambientalmente viavel; que, para
cada emprego gerado pela mineragdo da areia, se criavam, aproximadamente, quarenta ou cinquenta
empregos indiretos, o que representaria, num empreendimento como esse, cerca de 200 empregos
diretos, do ponto de vista econdémico; que os moradores do Bairro Retiro S&do Jodo ndo se opunham a
implantagcdo dessa atividade mineraria; que gostaria fossem fornecidos esclarecimentos sobre o
tempo de duracdo das lagoas de decantacdo, o controle ou a existéncia de plano de monitoramento
do fluxo da agua subterranea. Passou-se a etapa em que se manifestavam as pessoas em seu nome
pessoal, tendo feito uso da palavra Jodo Kakimuri, que teceu, grosso modo, as seguintes
considerac@es: que havia algum tempo vinha tentando saber o que aconteceria com a area, que, de
fato, apresentava os problemas que foram mencionados, como receptora de entulhos e dejetos etc.;
que o aterro sanitario proximo da area que seria minerada tinha trazido para as lagoas artificiais
descargas de chorume, material altamente toxico, para 0 que o empreendimento representaria uma
solucdo; que se mencionou que a dgua ou esse material extraido ndo iria para o rio, mas lembrava
que havia uma ocorréncia muito grande de enchentes, pois qualquer chuva emendava a 4gua da lagoa
com a do rio, por isso sugeria que se fizesse um muro para impedir essa comunicacdo das aguas, nas
enchentes, as quais levaria areia para dentro do rio, causando eventual assoreamento; que a empresa
na qual trabalhava estava la ha mais de 20 anos, razdo por que conhecia bastante a area, e esta
empresa fazia uso da agua, no tingimento, despejando nela seus dejetos; que, durante muitos anos,
essa empresa vinha trabalhando no tratamento desses dejetos, desses despejos industriais, tendo até
documentos da Cetesb elogiando o trabalho, pois se fazia um tratamento tal que se reaproveitava a
agua do despejo de forma que se poderia até bebe-la; que esse trabalho era rigidamente controlado
pela Cetesb; que, com relagdo aos tanques, eram tanques cavados; que havia varias lagoas artificiais,
que, com o decorrer do tempo, se transformaram em naturais, com formacdo de microrganismos e
tudo o0 mais, 0 que levou ao surgimento de peixes e garcas; que, se existiam quatro lagoas artificiais
e elas iriam se transformar em uma, e considerando que havia um tanque de tratamento de dejetos
industriais, sua preocupacdo era que, eliminadas as trés lagoas, as garcas e 0s peixes iriam so para
uma Unica lagoa, que ficaria no lado poluido; que, havia muito tempo, a empresa na qual trabalhava
estava tentando entrar em contado com o responsavel para adquirir uma faixa de 50 metros para fazer
uma cortina vegetal; que, com este empreendimento e a eliminacéo de trés lagoas que, com o correr
do tempo, se tornaram naturais, se criaria um problema ecoldgico mantendo-se uma unica lagoa sem
uma protecdo; que, por mais que se fizesse o tratamento, os gases ndo eram totalmente eliminados e
sua emanacdo poderia criar problemas em relagdo aos passaros; que seria necessaria a protecao de
cortina para que 0s ventos ndo levassem mau cheiro, mesmo porque a Av. 15 de Agosto passou a ter

um trénsito mais intenso; que seria necessario tomar todas providéncias para diminuir-se a poluicéo;
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que reiterava dever a lagoa ser protegida, mesmo porque ela estava mais proxima da avenida.
Passou-se a Ultima etapa, aquela em que a equipe responsavel pelo EIA/RIMA esclarece as questdes
suscitadas. Fez uso da palavra o ge6logo Hamilton Rodrigues, que teceu, grosso modo, as seguintes
consideragdes: que o fluxo da &gua subterranea se daria sobre a Formacdo Itararé, cuja principal
caracteristica era ser um péssimo aquifero, o que fazia com que sua transmissividade , relacionada a
porosidade, fosse bastante baixa; que o principal aspecto relativo a contaminacdo dizia respeito ao
aterro sanitario, que se encontrava a 1 km da area, pois todo o fluxo da agua seria feito pelas colinas
que constituiam a Formacdo Itararé; que a ligacdo da agua do rio para a cava tinha as mesmas
caracteristica, pois, a partir dos 5 metros do terreno, onde se encontrava a cota 546, a formacéo
geoldgica era a Formacdo Itararé e a caracteristica do arenito era possuir uma baixa transmissividade,
razdo por que em empreendimentos como este se preferia o sistema de cava submersa; que, na
realidade, o proprio empreendimento ja teve a intencdo de fazer a lavra na lagoa 4, mas isso ndo fora
possivel porque a prépria Secretaria do Meio Ambiente a classificou como lagoa estabilizada, o que
significava que suas condigdes bioldgicas eram adequadas; que, sem dlvida, a cortina vegetal
poderia estender-se e, se se pudesse mudar o projeto e fazer a cortina no limite do empreendimento,
isso seria feito, e a empresa mencionada poderia fazer também a cortina dentro dos limites da sua
propriedade; que existia fauna local ndo apenas porque existia um lago natural. A representante da
Coordenadoria de Licenciamento Ambiental e de Protecdo dos Recursos Naturais, Ana Cristina
Pasini, observou que, provavelmente, muitas outras audiéncias publicas ocorreriam em Sorocaba e
que elas eram ocasido para as pessoas se informarem e colocarem suas expectativas e aflicbes em
relacdo ao empreendimento, e que esta noticia deveria ser espalhada, pois qualquer pessoa que se
sentir afetada pelo empreendimento poderia manifestar-se. Por Gltimo, manifestou-se o representante
da Ordem dos Advogados do Brasil, declarando que, se as comunidades vizinhas se sentissem
prejudicadas, a OAB estaria a disposi¢do para orienta-las e agir junto aos 6rgaos de protecdo. Em
seguida, o Secretario Executivo declarou que todas as etapas da audiéncia publica haviam sido
cumpridas, que tudo havia sido registrado e que sera levado em conta pelo Departamento de
Avaliacdo de Imapcto Ambiental, ao elaborar o seu parecer. Eu, Germano Seara Filho, lavrei e assino
a presente ata.
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