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Ata da Reunido da 342 Reunido Extraordinaria do Conselho Estadual do Meio Ambiente-

Consema de 20 de dezembro de 1994,

Realizou-se no dia 20 de dezembro de 1994, as 13:30 horas, na Secretaria do Meio Ambiente, 81, 1°
andar, a 34% Reunido Extraordinaria do Plenario do Conselho Estadual do Meio Ambiente, a qual
compareceram os seguintes conselheiros: José de Avila de Aguiar Coimbra, Presidente em exercicio,
Clélia Maria de S. Toledo Piza, Jalio Petenucci, Silvia Morawski, Sérgio Dimitruk, Michele
Consolmagno, Antomar Veigas de Carvalho, Jean Carlos Daré, Sérgio Roberto, Roberto A.
Santana, Otaviano Arruda Campos Neto, Maria Claudia Perazza, Lucia Osério Nogueira,
Ronaldo N. Figueiredo, Pedro Eduardo de Mello Teixeira, Flavio Ferreira Martins, Mario
César Mantovani, Jodo Paulo Capobianco, Roberto Sarué, Ricardo Ferraz, Eleonora Portella
Arrizabalaga, Condesmar Fernandes de Oliveira, Arlindo Philippi Jr., Adalton Paes Manso,
José Pereira de Queiroz Neto, Lidia Helena Ferreira da Costa Passos e Antonio Fernando
Pinheiro Pedro. Depois de 0 Secretario Executivo ter anunciado constituir o objetivo principal desta
reunido a exposicao a ser feita pelo DEPRN acerca de sua estrutura, procedimentos e resultados da
sua acdo, declarou que, se houver tempo, serdo apreciados 0s seguintes itens da pauta -- 1.
informacdes sobre o licenciamento de atracadouro na llha das Cabras (Proc. SMA 44875/94) a serem
prestadas pelo Instituto Florestal; 2. apreciacdo de mogéo ao Cades Solicitando-lhe que ndo aprecie a
proposta de instalacdo de incineradores antes de se ter aprovado pelo Consema o Plano de Residuos
Solidos; 3. informacdes a serem dadas pela SMA: a) sobre as providéncias tomadas acerca de obras
no Saco da Ribeira; e b) sobre conteldo da Resolu¢cdo SE/SRHSO/SMA N° 03/94; 4. apreciacao do
Relatério da Comissdo Especial de Saneamento Ambiental-CESA; 5. reconsideracdo da Del.
Consema 37/94 sobre o EIA/RIMA do empreendimento "Mineracdo de Granito para a Producédo de
Brita" (Processo SMA 7208/92), a vista de fatos novos apresentados pela Barueri Mineracao Ltda. e
Pedreiras Valéria S/A, do Parecer CJ 555/94 e do Parecer CPLA/DAIA 297/94, conforme Del.
Consema 60/94. Inicialmente o Presidente do Conselho saudou os conselheiros, solicitando a
contribuigéo de todos para que, em virtude de estar bastante sobrecarregada a pauta da reunido, 0s
trabalhos se desenvolvessem com uma certa agilidade, tendo, em seguida, o Secretario Executivo
oferecido as seguintes informaces: ter o proponente do item 1 da pauta solicitado fosse transferida
sua apreciacao para a proxima reunido, dada a sua impossibilidade de participar dos trabalhos que ora
se desenvolvem, por ser necessaria sua presenca, neste mesmo dia e horario, na Camara Municipal de
Ilha Bela, onde se discute a concessdo da licenca ambiental para 0 empreendimento mencionado no
item referido; e estarem sendo distribuidas entre os conselheiros as atas das 962 e 972 reunides
plenérias ordinarias e da 33? reunido plenéria extraordinaria, solicitando a compreenséo de todos para
que, excepcionalmente, a aprovacao desses documentos se dé na proxima reunido do dia 22, por ndo
terem eles, por motivos operacionais, sido encaminhados junto com a convocagao, como, estabelece
o regimento. Oferecidas essas informacdes, foi concedida a palavra a Diretora do Departamento de
Planejamento Ambiental Aplicado-DPAA, a gedgrafa Stela Goldenstein, que ofereceu os seguintes
esclarecimentos: estar sendo distribuido o relatério "Bacia do Rio Piracicaba - Estabelecimento de
Metas Ambientais e Reenguadramento dos Corpos d’agua”, elaborado pela Coordenadoria de
Planejamento Ambiental-CPLA, com o propdsito de oferecer subsidios para que os Comités de Bacia
tomem suas decisbes. Em seguida manifestaram-se o0s seguintes conselheiros: Jodo Paulo
Capobianco, solicitando que fosse divulgada a relacdo dos pedidos de pauta pendentes, para saber
quais 0s temas ndo constituem itens das duas reunides que se realizardo esta semana e quais as
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justificativas para tanto; Maria Claudia Perazza, pedindo que fosse incluida na pauta da reunido que
se desenvolvia a ampliagdo do espectro do trabalho a ser realizado pela Comissdo Especial que
acompanha a implantacdo das APAs de Piracicaba, Tejupa e Corumbatai; Ricardo Ferraz, pedindo
que fosse incluido na pauta da reunido a apreciacdo do pedido de arquivamento do EIA/RIMA
referente aos incineradores da REK, uma vez que a CE entende haver cumprido sua fungéo; e
novamente o conselheiro Jodo Paulo Capobianco, que, depois de obter do Secretario Executivo a
informacdo de que haviam sido cumpridas todas as determinacdes estabelecidas pela Deliberagdo
Consema 63/94, solicitou fosse incluida na pauta da préxima reunido a apreciacdo das informacdes
disponiveis que poderiam ser oferecidas a viva voz referentes ao empreendimento "Loteamento
Costa Blanca". Depois de cada um dos proponentes apresentar argumentos que sustentavam o0s
pedidos formulados, submeteram-se a votacao todos eles, com os seguintes resultados: foi aprovado
0 pedido de inclusdo encaminhado pela conselheira Maria Claudia Perazza, ao receber vinte votos
favoraveis, tendo ocorrido uma abstencdo, e, por unanimidade, aqueles encaminhados pelos
conselheiros Ricardo Ferraz e Jodo Paulo Capobianco. Passou-se, entdo, & apreciacdo do primeiro
ponto de pauta, tendo o Diretor Geral do DEPRN feito uma longa exposicao acerca do atual quadro
de desmatamento no Estado de Sao Paulo, dando, assim, cumprimento ao disposto na Deliberacédo
Consema 09/94 e obedecendo também o roteiro nela especificado. Grosso modo, esse representante
ofereceu as seguintes informacdes: constituirem a estrutura do Departamento Estadual de Protecéo
dos Recursos Naturais cinco diretorias regionais uma administrativa e outra de apoio, e vinte e quatro
equipes técnicas; corresponder a divisao territorial desse departamento a divisdo dos batalhdes da
Policia Florestal; ter-se dado a implantacéo de postos desse departamento em varios municipios com
0 apoio das Prefeituras locais, embora os técnicos que neles trabalham ndo tenham competéncia para
conceder autorizacdo para desmatamentos; obedecerem os trabalhos realizados por esse 6rgao ao
disposto pela legislagdo especifica, e, no que diz respeito ao licenciamento, ser executado um
trabalho de orientacdo; revelarem-se produtivos e muito interessantes os trabalhos que vém sendo
realizados em conjunto com as Delegacias do Verde; envolverem as autorizagdes para
desmatamentos diversos aspectos (chamou atengdo, nessa oportunidade, para o erro constante no
relatorio distribuido, relativo ao nimero de autorizacdes de desmatamento ano a ano fornecido pela
regional desse departamento no Municipio de Fernandodpolis, expondo, através de transparéncias 0s
dados corretos) e que elas ndo dizem respeito a desflorestamentos nem a desmatamentos de areas
tropicais; ndo ter esse departamento competéncia para licenciar, mas apenas para conceder
autorizacdo em carater precario; ter ocorrido um certo avango no processo de conscientizacdo dos
proprietarios rurais, no que diz respeito a pratica de desmatamento, e que isso talvez se deva a acao
da Policia Florestal; ter-se reduzido o nimero de desmatamentos clandestinos e aumentado o de
reservas florestais; ser transparente a pratica de concessdo de autorizacdo para desmatamentos e
serem idénticos 0s nimeros que esse departamento oferece nesse relatério aqueles publicados no
Diario Oficial; ndo se encontrarem ainda disponiveis os dados dos atos administrativos desse
departamento relativos ao ano de 1994; ser o DEPRN um 6rgdo que cumpre a legislacdo ambiental
em vigor e corresponderem os critérios por ele adotados aqueles estabelecidos pela legislacdo; ndo
constituir uma pratica habitual o DEPRN deliberar sozinho, pois, quando se trata de areas tombadas,
de APAs e de areas de mananciais, 0s demais 0rgdos com competéncia nesse ambito sdo envolvidos
na tomada de decisdo; apresentar a legislacdo ambiental, até 1988, um carater geotécnico,
prevalecendo hoje a concepc¢éo de ecossistema associado; ter o técnico do DEPRN a preocupacao de

cumprir a legislacdo; constituirem figuras distintas reserva ambiental e area de preservagédo
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permanente e s6 quando se trabalha com modulos rurais ou assentamentos realizados pelo Incra €
que ocorre a sobreposicao dessas duas figuras; corresponder parte da area averbada no Estado de Sé&o
Paulo & Serra do Mar e ser este fato uma decorréncia do trabalho realizado pelo DEPRN; ser o
Estado de Sdo Paulo a unidade federativa que possui 0 maior nimero de reservas obrigatorias;
corresponder a 6% do total dos autos de infracdo praticados o nimero de cancelamentos, alguns dos
quais sdo refeitos depois de sanado o erro; constatar-se que o cidaddo, uma vez multado, dificilmente
volta a causar dano a area; exigir o DEPRN, no caso de varzeas ja drenadas, seja feita a recuperacdo
da area de preservagdo permanente; exigir muito empenho e folego o trabalho que esse departamento
realiza, pois, muitas vezes, para se alcancar o local pretendido existem inumeros obstaculos a serem
superados, como agua, lama, auséncia de recursos técnicos etc.; contribuir muito para o estagio atual
o trabalho de conscientizacédo realizado de que ndo se desmata impunemente; realizar a equipe desse
departamento uma mil e duzentas vistorias e entre oitocentos e hum mil laudos por més; ter o
DEPRN tentado padronizar o entendimento da legislagcdo, embora esteja muito incipiente ainda este
trabalho. Feita essa exposigdo, manifestaram-se os representantes do CREA, da Secretaria de
Recursos Hidricos, Saneamento e Obras, da SBPC e os representantes de entidades ambientalistas,
Condesmar Fernandes de Oliveira e Jodo Paulo Capobianco, que, grosso modo, colocaram as
seguintes questBes: ser famosa a Policia Federal pela sua truculéncia e constituir um absurdo utilizar-
se uma pessoa sem a menor familiaridade com a questdo ambiental e torna-la responsavel pela
aplicacdo da lei; ter surgido, em um determinado momento, a expectativa de que, com a criacdo da
Secretaria do Meio Ambiente, reunindo organismos antigos como o Instituto Florestal, por exemplo,
a situacdo melhoraria, mas esse relatorio mostra ser ainda muito complicada a situacdo desse
departamento, como também a da prépria SMA; deverem o DEPRN e a Secretaria da Agricultura
trabalharem em conjunto; encontrarem-se "entupidos”, pelos politicos e pelos membros do Poder
Executivo, os canais de comunicacao que poderiam levar os cidaddos a conhecerem as leis do pais, o
que reforca a crenca de que o desmatamento ndo se deve ao "mau caratismo”, mas, sim, a
desinformacdo; afirmar o relatorio que do total de atuacdes 85% sdo de supressdo dos macicos
florestais e constituirem esses macicos nucleos de florestas, que podem ser de eucaliptos, de
pinheiros etc.; deverem as Secretarias descentralizar urgentemente 0s seus organismos; serem
obscuros os critérios utilizados para a concessdo de autorizagdes para desmatamentos como também
para o cancelamento de multas; apesar da ECO-92 e do incremento & conscientizagdo pela educacao,
0 numero de autorizagGes para desmatamentos concedido durante o Governo Fleury superou em 68%
aquele concedido durante o Governo Quércia; ocorrerem esses desmatamentos, de modo
concentrado, no Interior do Estado, onde a cobertura vegetal € muito mais precaria; dever dispender-
se um maior rigor quando a questdo tratada diz respeito a mata atlantica; lembrar que aquilo a que se
chama pasto sujo outra coisa ndo é sendo mata atlantica em estagio de recuperacdo; nao pressupor a
legislacdo ambiental a superposicdo de macico florestal; ser lamentavel o fato de o DEPRN néo
reconhecer o Decreto Federal n® 750, o que se constata pelo fato de o relatério elaborado por esse
departamento ndo citar uma Unica vez esse instrumento legal; serem omitidas, com a ndo-citacéo
desse decreto, muitas informacOes, porque a maioria das autorizagfes concedidas ndo eram
permitidas, ou seja, 0 DEPRN autorizou desmatamentos ao arrepio da lei; ter sido publicada em 12
de maio de 1994, sem ser ouvido o Consema, a Resolu¢do Conjunta Ibama/SMA, e que isso foi fruto
de uma concessédo desse Colegiado; ser absolutamente coerente o desrespeito da lei em relacdo mata
atlantica com os dados fornecidos por esse 6rgéo; tivessem os dados constantes desse relatorio sido

publicados anteriormente, eles poderiam ter gerado um processo contra a Secretaria do Meio
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Ambiente, pois revelam a concessao ilegal de autorizacOes; ser clara a legislacdo quando estabelece
que alguns tipos de desmatamento s6 podem ser concedidos através da analise de Estudo de Impacto
Ambiental; tratar-se o desmatamento na Serra do Japi de desmatamento em area tombada, em APA,
com vegetacdo em estagios médio e avancado de regeneracdo; desmatar no Estado de S&o Paulo tem-
se configurado um ato lucrativo, porque mais tarde aquele que desmata pode vir a ser beneficiado; ter
feito o representante do DEPRN uma defesa apaixonada da averbacgédo, mas ser relativa essa figura,
primeiro, porque ndo hé fiscalizacdo e, segundo, porque, enquanto o Governo Fleury promoveu um
aumento de 68% de autorizacdo irregular de desmatamento, 0 numero de averbacdo diminuiu em
12%. Respondendo a essas questdes, o Diretor do DEPRN ofereceu, entre outros, 0s seguintes
esclarecimentos: que, inicialmente, é bom lembrar englobar o termo .autorizacdo. varias situacdes
que ndo desflorestamento e supressdo de maci¢os; que grande numero de autorizacdes, na Regido
Metropolitana de S&o Paulo, diz respeito a loteamentos; que o total de autorizagbes mencionado no
relatorio refere-se também aquelas concedidas para limpeza de pastagem (lembrando que 43,3% do
territério do Estado constituem-se em areas de pastagem) e de sub bosque de floresta homogénea e
para reformas e/ou construgfes de represas, acudes e tanques, bem como a revalidacdes de
autorizacdo anteriormente concedida, valida apenas por um ano, da qual ndo se utilizou o
interessado; que é peculiar a situacdo de cada divisdo; que, pouquissimas vezes ocorreram permutas
dentro de uma mesma propriedade, como foi o caso do deslocamento provocado pela passagem de
um oleoduto de Petrobrés; que, em relacdo ao valor das multas, a lei estabelece uma série de
atenuantes e agravantes, e que, em momento algum, ele é diminuido; que ndo é objetivo do DEPRN
cobrar multas, e, sim, promover a recuperagdo dos danos; que, no caso de um desmatamento, 0
técnico pode concluir dever o cidaddo fazer um reflorestamento e que, quando da concessdo dos
beneficios do artigo 42 do Decreto Federal n® 99274/90, o autuado obrigasse, através de termo de
compromisso, a recuperacdo da area, e, sO se constatado através de vistoria 0 cumprimento dessa
exigéncia, sera ele beneficiado pela reducdo da multa, mas, caso contrario, ela devera ser paga em
sua totalidade; ndo possuirem os técnicos, em funcdo de suas dificuldades, condicdes de elegerem
critérios; que, naquilo que diz respeito a lei e a sua divulgacdo, o DEPRN tem trabalhado através de
congressos, palestras e exposicdes; que ¢ muito delicado e dificil o caso da Serra do Japi, uma vez
que foi ouvido o Ibama, e 0 DEPRN, em casos como esse, ndo tem muito o que fazer, sendo apenas
dono, do processo, ou seja, encaminhando-o para um e para outro; que é muito benéfico para o
trabalho desenvolvido por esse departamento o Decreto Federal n° 750, pois coloca critérios para
classificacdo, abandonando-se, desse modo, os “achismos", e que esses critérios amparam algumas
decisbes na Justica, quando hd" sérios impedimentos para se fazer valerem os critérios cientificos;
que varios Estudos de Impacto Ambiental que implicavam em desmatamento de mata atlantica foram
autorizados pelo Consema, como a Usina Hidrelétrica de Trés Irmdos e a Rodovia Ferndo Dias, por
exemplo, e que a concessao dessas autorizagfes constitui um dnus que o DEPRN carrega sozinho;
que todas a dendncias encaminhadas a Diretoria da CPPRN foram investigadas e esperava-se que as
ONGs promovessem um nimero bem maior delas; que se utilizou da conceituagdo “pasto sujo™ por
ser ela ainda a mais empregada; que o fato de a maioria dessas autorizacGes terem sido dadas para o
Interior do Estado de Sdo Paulo se deve a terem essas areas sido utilizadas para pastagem e
agricultura etc.; que o fato de o relatorio "ndo ter sido mais bem-elaborado”, se é verdade, deveu-se a
grande demanda de trabalho, mas que os arquivos desse departamento se encontram abertos para
quem quiser consulta-los. Em seguida, o representante da Secretaria de Energia declarou estranhar a

correspondéncia estabelecida entre o desmatamento realizado para implantacdo da Usina Hidrelétrica
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de trés Irméos e os dados coligidos para esse relatorio, uma vez que o reservatorio ja estava cheio em
1990, pois isso ocorreu no Governo Quércia. O conselheiro Jodo Paulo Capobianco, por sua vez, fez,
em seguida, uma critica & leitura que o Diretor do DEPRN fez do Decreto Federal n° 750, pois, aos
seus olhos, ele tem de ser lido em seu conjunto, pois, s6 dessa forma, entende-se ndo ser permitido o
desmatamento. Declarou também contestar a filosofia adotada por esse departamento de permitir o
desmatamento escorando-se na averbacgéo e que o Consema néo afirmou dever o DEPRN autorizar
desmatamento ao arrepio da lei. Contestando as declaracdes feitas pelos conselheiros Ricardo Ferraz
e Mario Mantovani sobre a competéncia para a concessdo de autorizacfes para a implantacdo de
florestas econémicas sem a apresentacdo de Relatdrio de Impacto Ambiental, o representante do
DEPRN declarou que ndo autoriza desmatamento em toco de morro, que esse departamento realiza
uma serie de outros trabalhos além desses especificados no relatério. O conselheiro Méario Mantovani
solicitou, em seguida, fosse ouvido o representante do Sindicato dos Trabalhadores em Agua, Esgoto
e Meio Ambiente-Sintaema, que apresentou denudincia sobre uma eventual irregularidade ocorrida em
uma fazenda localizada no Municipio de Santa Fé, acerca das pressdes que os diretores desse
departamento exerceriam sobre 0s técnicos, lendo, em seguida, um parecer em que se cancela um
auto de infracdo, oferecido por uma comissdo de julgamento do DEPRN. Em seguida, um
representante do Conselho Municipal do Meio Ambiente de Jundiai apresentou também uma
denuncia sobre uma autorizacdo concedida para desmatamento em "topo morro™, em uma area com
vegetacdo em estagio avancado de regeneracdo, lendo, em seguida, um oficio encaminhado aquele
Conselho por um membro da defesa civil do municipio, afirmando ndo ter o DEPRN contribuido
para que os obstaculos contra os incéndios fossem diminuidos. Pronunciou-se, mais uma vez, o
representante do DEPRN, afirmando serem polémicos os casos aventados, pois, no que diz respeito a
fazenda no Municipio de Santa Fé, além de esse 6rgdo ter adotado todas as medidas necessarias, 0
proprietario ndo conseguiu desmatar, ndo tendo os diretores usado nem de truculéncia e nem de
pressdo. Declarou seu protesto contra a forma de atuacdo do Sintaema naquela oportunidade,
tentando desmoralizar o departamento e tendo, inclusive, descontextualizado uma carta que ele
pessoalmente havia enviado ao Deputado Fabio Feldman. Ressaltou, também, que o Parecer da
Comissao Especial de Julgamento do DEPRN. Lido pelo representante do Sintaema, tratava de
notificacdo que havia sido precedida pelo parecer de um relator, que ndo foi lido por esse
representante, e do qual constavam os embasamentos técnicos que justificavam aquela decisdo.
Depois de o conselheiro Condesmar Fernandes de Oliveira Ter perguntado sobre 0s responsaveis por
alguns atos administrativos, a conselheira Eleonora Portela Arrizabalaga encaminhou uma questéo de
ordem solicitando que fosse feito um encaminhamento consentaneo com a competéncia do Conselho.
Pronunciaram-se, em seguida, os conselheiros Jodo Paulo Capobianco, Antonio Pinheiro Pedro,
Condesmar Fernandes de Oliveira, surgindo desses pronunciamentos duas propostas de deliberacéo,
contribuindo para o seu aprimoramento o Presidente em exercicio e 0s conselheiros Julio Petenucci e
Roberto Sant’ana, as quais colocadas em votacao, foram aprovadas por unanimidade, resultando nas
seguintes decisoes: “Deliberacdo Consema 65/94 de 20 de dezembro de 1994. 342 Reunido
Extraordinéria do Plenario do Consema. O Plenario do Conselho Estadual do Meio Ambiente, em
sua 342 Reunido Extraordinéria, baseando-se no documento “DEPRN-Responde”, de 17 de dezembro
de 1994, e nas informacGes verbais oferecidas ao Plenario pelo Diretor Geral do Departamento
Estadual de Protecdo de Recursos Naturais, decidiu solicitar a esse departamento que, a partir da data
da publicacdo desta deliberacdo, envie ao Consema relatorios mensais sobre: (a) as autorizagdes

emitidas, especificando-se o tipo de desmatamento, o tipo de fisionomia vegetal e os estagios
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sucessionais; (b) as multas lavradas e seu processamento posterior; e (c) as areas averbadas. Todos
esses atos devem ser apontados no relatdrios por diretorias regionais do DEPRN no Estado de Sé&o
Paulo especificando-se aqueles resultantes das aprovacdes de EIAS/RIMAS”. “Deliberacdo Consema
66/94 de 20 de dezembro de 1994. 342 Reunido Extraordinaria do Plenario do Consema. O Plenario
do Conselho Estadual do meio Ambiente, em sua 342 Reunido Extraordinaria, ao ouvir a exposicao
do DEPRN-Departamento Estadual de Protecdo dos Recursos Naturais sobre sua estrutura,
procedimento e resultados da sua acdo, resolveu: 1. Criar, nos termos regimentais, uma Comissdo
Especial para analisar os principios, critérios e procedimentos relativos a autorizacdo de
desmatamentos no Estado de S&o Paulo. Esta Comissdo sera composta pelos representantes da
Secretaria da Justica e Defesa da Cidadania, da Secretaria da Educacéo, da Secretaria dos Recursos
Hidricos, Saneamento e Obras, da Secretaria da Agricultura e Abastecimento, da secretaria dos
Transportes Metropolitanos, da OAB, da SBPC, do CREA, da CPRN/SMA e pelos representantes de
entidades ambientalistas Jodo Paulo Capobianco, Mario Mantovani e Ricardo Ferraz; 2. Recomendar
ao Secretario do Meio Ambiente que determine a apuracdo de eventuais irregularidades aventadas
durante esta reunido. “ Em seguida, o diretor do DEPRN fez a seguinte declaragéo de voto: “votei a
favor porque com relacdo ao item 2 desta ultima deliberacdo, essa medida j& foi tomada por mim.
Mas ele é oportuno”. Encerrando a sessdo, o Presidente em exercicio fez uma apreciacdo sumaria da
reunido, lembrando que, no calor da discussdo, aconteceram excessos verbais com 0s quais ndo podia
concordar, mas que a situacdo tratada deixava claro que o Estado ndo tem uma politica florestal
definida — essa politica ainda € medieval. Exortou, por fim, que o0 Consema considerasse 0 avanco do
Estado de S&o Paulo no gerenciamento ambiental, visto o contexto brasileiro, e se empenhasse em
desencadear passos pioneiros na ecologia urbana e no cumprimento da Agenda 21, em respeito aos
compromissos nacionais e internacionais. E, como mais nada foi tratado, deram-se por encerrados 0s
trabalhos desta reunido. Eu, Germano Seara Filho, lavrei e assino a presente ata.
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