GOVERNO DO ESTADO DE SAO PAULO
SECRETARIA DE INFRAESTRUTURA E MEIO AMBIENTE
CONSELHO ESTADUAL DO MEIO AMBIENTE — CONSEMA

Ata da Audiéncia Publica sobre o empreendimento “URE — Usina de Recuperacdo de Energia —
Santos”, de responsabilidade da Valoriza Energia SPE, realizada no dia 01 de outubro de 2020,
as 17 horas.

Realizou-se no dia 01 de outubro de 2020, a Audiéncia Publica sobre o empreendimento “URE —
Usina de Recuperacdo de Energia — Santos”, de responsabilidade da Valoriza Energia SPE,
Processo CETESB 56/2020 (e-ambiente CETESB.007885/2020-59). Dando inicio aos trabalhos, o
Secretéario-Executivo, Anselmo Guimardes saudou a todos e deu boas-vindas aos representantes do
Poder Executivo — nas pessoas dos Excelentissimos Glaucio Attorre Penna, Subsecretario de
Infraestrutura da SIMA e; Marcio Gongalves Paulo, Secretario Municipal de Meio Ambiente do
municipio de Santos; do Poder Legislativo — na pessoa do Excelentissimo Senhor Deputado Estadual,
Caio Franca —; dos organismos da sociedade civil —; do Poder Judiciario, do Ministério Publico do
Estado de Sdo Paulo — na pessoa do Excelentissimo Senhor Adriano Andrade de Souza, Promotor de
Justica de Santos —; dos 6érgdos publicos —; da Policia Militar Ambiental —; de conselhos estaduais e
municipais de meio ambiente — nas pessoas de Ibrahin Tauil, do CONDEMA de Santos; Maridel
Polachini Lopes e Bruno de Almeida Lima, ambos do CONDEMA de Peruibe; dos representantes
das entidades ambientalistas, enfim, a todos os presentes nessa audiéncia publica. Esclareceu que, em
virtude das recomendacGes frente ao combate da pandemia do Covid-19, a audiéncia publica
ocorreria, por meio virtual e que o link de acesso dessa transmissdo encontrava-se disponivel na
pagina da SIMA no Facebook e no Youtube. Informou que, além dele, compunha a Mesa Diretora
dos Trabalhos Domenico Tremaroli, Diretor de Avaliacdo de Impacto Ambiental da CETESB o
conselheiro do CONSEMA, Luiz Renato Prado. O Secretario-Executivo declarou que tém a funcédo
regimental de conduzir os trabalhos de forma neutra e garantir a participacdo dos interessados de
modo democrético e organizado. Expds resumidamente que a audiéncia publica do CONSEMA tem
previsdo legal na Lei Estadual n°® 13.507/2009, e Decreto Estadual n® 55.087/2009, e o rito para a
conducdo das audiéncias publicas encontra-se esculpido na Deliberagdo Normativa CONSEMA
01/2011. Declarou que o Conselho prevé que elas se desdobrem em trés momentos ou partes.
Esclareceu que na primeira parte tem lugar a apresentacdo do projeto, para a qual séo dedicados 45
minutos. Explicou que, imediatamente apds, faz uso da palavra o representante do Ministério
Pablico, por até cinco minutos cada um; seguido daqueles que representam as organizacdes da
sociedade civil, com direito cada um deles a até cinco minutos, seguidos por cidaddos que nédo
representam quaisquer orgaos publicos ou entidades civis, mas que falam em seu préprio nome, por
60 minutos, no maximo, com direito a trés minutos cada um. Sequencialmente, manifestam-se 0s
representantes de 6rgdos publicos das esferas federal, estadual e municipal, com direito cada um
deles a até cinco minutos; a seguir, os representantes do CONSEMA e dos CONDEMASs que se
inscreverem, com direito também a cinco minutos cada um. Por fim, falam os representantes do
Poder Legislativo, seguidos daqueles que representam o Poder Executivo, com direito também a
cinco minutos, cada um. Por fim, no terceiro e Gltimo momento da audiéncia, faculta-se ao
proponente do projeto e equipe responsavel pelos estudos técnicos que oferecam resposta aos
questionamentos e comentem as colocacdes feitas, por até quinze minutos cada um destes. Ao cabo,
franqueia-se aos representantes do CONSEMA presentes a prerrogativa de manifestarem-se por até
dez minutos, distribuidos por tantos quantos desejarem fazer uso da palavra. Explicou que as regras e
o formulario para o uso da palavra estdo disponibilizados no site do CONSEMA. Esclareceu que 0s
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interessados em fazer o uso da palavra poderdo inscrever-se, até o inicio das apresenta¢des, enviando
seus dados (nome e RG) e, assim procedendo, receberdo o link exclusivo de acesso ao chat da
audiéncia, na plataforma Microsoft Teams. Alertou que s6 poderd fazer uso da palavra quem se
inscrevesse e gque, portanto, aquele que desejasse fazé-lo e ainda ndo houvesse se inscrito o fizesse
até os sessenta minutos estabelecidos para o inicio da primeira parte da audiéncia. Destacou que, as
considerac@es, por escrito, ainda poderdo ser encaminhadas, até o dia 08 de outubro de 2020, para
consema@sp.gov.br. Informou que o uso da palavra e a leitura de manifestacdes serdo realizadas,
obedecendo a ordem dos inscritos, nas etapas previstas e, que 0s registros escritos, assim como, o
video e o audio da audiéncia serdo mantidos a disposicdo dos interessados. O Secretario-Executivo
passou a palavra para o diretor da Diretoria de Avaliacdo de Impacto Ambiental da Cetesb para as
suas considerag0es iniciais. O diretor da Cetesb Domenico Tremaroli saudou a todos e ressaltou que
a audiéncia publica era um momento impar do processo de licenciamento ambiental, na qual a
populacdo exerce o seu direito de se manifestar quanto ao empreendimento em questdo. Destacou que
o sistema de licenciamento, em sua abordagem amplamente democratica, abre este espaco para que a
comunidade seja ouvida. Explicou que a audiéncia publica é prevista nos casos de licenciamento em
que a documentacdo técnica, é instruida com EIA/RIMA. Portanto, o objetivo principal desta fase é
colher as contribuicbes, que possam auxiliar e aprimorar o processo de licenciamento, no qual a
populacdo manifesta as suas principais preocupacdes sobre o empreendimento. O momento também ¢
dedicado para que a comunidade técnica, cientifica possa entender o que é o empreendimento e quais
0s aspectos a serem abordados no processo de licenciamento. Esta corresponde a uma fase de
licenciamento prévio na qual a documentacdo que foi apresentada pelo empreendedor e as
contribuicdes recebidas na audiéncia publica e encaminhadas, serdo analisadas pela CETESB. Depois
de concluidas todas as avaliacbes e manifestacdes pertinentes a essa etapa, o parecer da Cetesb é
submetido a apreciacdo do CONSEMA, para que seja validada a emissdo de licenca prévia. Desde
que superada a fase inicial, da-se prosseguimento a fase da licenca de instalacdo, na qual o projeto
executivo do empreendimento é avaliado, para que sejam estabelecidas todas as condicionantes
técnicas relacionadas a instalacdo no local pretendido. Apds a conclusdo desta implantacado, ele seréa
novamente avaliado, para verificagdo do cumprimento de todas as medidas que foram estabelecidas
na licenca de instalacéo, seguindo-se a essa, a etapa de emissdo, ou ndo, da licenca de operacéo, por
meio da qual o empreendimento podera iniciar sua operacdo, desde que atenda as condicionantes
estipuladas pela Cetesb para essa fase. O conselheiro do CONSEMA Renato Prado, da entidade
Concidadania saudou a todos e desejou que as discussdes trouxessem peso e efetividade a avaliacdo
que a Cetesb procedera a posteriori. O Secretario-Executivo reiterou que contribuicGes ao projeto
poderiam ser encaminhadas, por escrito, para 0 mesmo endereco eletrdnico, até 08 de outubro.
Passou-se a apresentacdo da proposta. Carlos Eduardo Ribeiro, gestor da Valoriza Energia,
explicou que a empresa é formada pela sociedade entre as empresas Terrestre Ambiental, e Ribeirdo
Energia. Explicou que a Terrestre Ambiental é especializada no gerenciamento de residuos solidos e
proprietaria do aterro sanitario de Santos, onde se pretende instalar a URE. A Ribeirdo Energia,
sediada em Ribeirdo Preto, por sua vez, desenvolve projetos de geragdo de energia elétrica, a base de
biomassa, responsavel pela geragdo de mais de 500 megawatts (MW) em termoelétricas no Brasil e
em paises da América Latina. Esclareceu que a URE Valoriza Santos, por sua vez, é uma unidade de
recuperacdo energética, cujo principal objetivo é tratar os residuos sélidos urbanos provenientes da
Baixada Santista, de forma eficiente do ponto de vista econdmico e, principalmente, ambiental.
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Detalhou que ela sera construida em sistema modular para facilitar a manutencdo preventiva dos
equipamentos. Esse sistema possibilita que a operagdo de termovalorizacdo dos residuos continue,
mesmo quando um dos mdédulos estiverem em manutencdo. Informou a URE tem a capacidade de
tratar até duas mil toneladas/dia de RSU, podendo gerar 50 MW/h de energia elétrica. O tempo
previsto para a conclusdo das obras dos quatro médulos é de 36 meses. Detalhou que a unidade sera
instalada na area pertencente ao aterro sanitario Sitio das Neves, localizado municipio de Santos.
Acrescentou que esse aterro possuiu uma area com enorme vocacdo para a implantacdo do
empreendimento, uma vez que recebe residuos solidos urbanos, desde 2003. Acrescentou que a vida
estimada do aterro é de apenas trés anos e que a infraestrutura existente no local serd utilizada pela
URE (estacdo de tratamento de efluentes e as cavas para a destinagdo das cinzas provenientes do
processo). Informou que ndo haverd alteracdo na intensidade de circulacdo de veiculos e o trajeto
(aéreo ou terrestre) utilizados para chegar ao aterro sanitario. Com auxilio da projecdo de slides,
descreveu as partes e respectivas funcdes que compde a unidade de recuperacdo energética, como
sendo: (i) recepcdo de residuos: o processo de tratamento de residuos tem inicio no fosso de recepc¢édo
de RSU’s. Os caminhdes basculantes, apds serem liberados do detector de materiais radioativos,
depositam seus residuos no fosso de recebimento. No fosso, 0 material passa por um abridor de sacos
e, antes de chegarem aos bioestabilizadores, passam por um separador eletromagnético para remocao
dos materiais ferrosos remanescentes, sdo segregados e triturados; (ii) bioestabilizadores: o material
permanece em tratamento bioldgico durante um determinado periodo, até sua bioestabilizagdo. Nessa
fase, o material ja é caracterizado como CDR e pode seguir para o tratamento térmico; (iii) fornalha
da caldeira: na caldeira o combustivel inserido € inserido e, 0 vapor proveniente da caldeira aciona o
turbogerador que, por sua vez, gera a energia elétrica que sera distribuida pelo sistema da ONS, por
meio de uma linha de transmissdo conectada a uma subestacdo. Os gases formados na queima de
combustivel recebem um tratamento continuo, em um sistema composto por: reator, neutralizador e
filtro manga. Esse sistema ira garantir que as emissdes estejam dentro dos parametros legais.
Explicou, que as cinzas resultantes do tratamento térmico serdo dispostas no proprio aterro sanitario
CDR Terrestre e, a captacdo de agua, para abastecer o processo de geracdo de vapor da URE, provém
de pocos artesianos. Detalhou que, a agua utilizada no processo sera mantida em circuito fechado da
seguinte forma: apds passar pelas turbinas o vapor é condensado e direcionado novamente para o
sistema de abastecimento das caldeiras. O chorume gerado serd recolhido e armazenado, sera
encaminhado para ser tratado fora da URE, por empresas especializadas na destinacdo final deste
efluente. Os condensados e outras dguas geradas no processo, por sua vez, serdo reutilizadas na
planta da termoelétrica, apds tratamento nas quatro estacbes compactas de tratamento de agua. Os
residuos domésticos nao perigosos, oriundos dos sanitarios, escritdrios e areas comuns Sserao
encaminhados para tratamento na ETE existente na URE. Reiterou que, os residuos gerados na
operacdo da planta térmica serdo minunciosamente recolhidos e encaminhados para tratamento e
destinacdo final fora da URE, por empresas especializadas. Dessa forma, afirmou que ndo ocorreréo
descartes de efluentes liquidos em rios, ou mananciais. Lembrou que, nas Gltimas décadas, o Brasil
tornou-se referéncia mundial no processo de geragdo de energia elétrica em usinas de producdo de
acucar e alcool, a partir do desenvolvimento de uma tecnologia propria de queima do bagaco de cana-
de-aglcar, que é um material extremamente Umido e de baixo poder calorifico. Nesse momento,
apresentou um rapido comparativo entre o combustivel proveniente do bagaco de cana-de-acglcar
com o que sera produzido na URE. Explicou que as caldeiras da URE utilizardo o mesmo método de
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queima do bagago da cana-de-aglcar mas, que isso seja possivel, explicou que serdo instalados
bioestabilizadores, que é um sistema inédito de tratamento aerdbio no Brasil, que possibilita a
transformacdo do RSU, em material seco e estabilizado que garante a producdo de um combustivel
com excelentes caracteristicas para uso nas caldeiras instaladas na URE. Afirmou que, o tratamento
aerobio, o RSU é limpo, e torna-se mais eficiente e abundante. Observou que o poder calorifico do
RSU, antes mesmo do tratamento nos bioestabilizadores, ja se apresenta como um combustivel
melhor do que o bagago da cana-de-agucar, no entanto, apds o processo de bioestabilizacdo, o PCI
deste combustivel, ja caracterizado como CDR, € elevado para cerca de 3.000 kcal e a sua umidade é
reduzida para 27%, aproximadamente. Esclareceu, que esse processo de tratamento de residuos em
bioestabilizadores permite a utilizagdo do mesmo sistema de combustéo das caldeiras de biomassas
tradicionais. Retomou a descricdo de todo o processo de tratamento agregando informagdes
adicionais. Reiterou que o processo de tratamento térmico, comeca no descarregamento dos residuos
no fosso de recebimento de concreto, totalmente fechado e dotado de sistema de filtros e de sucgédo
de ar sob pressdo negativa, para evitar a formacao e dispersdo de odores, além dos limites desta
sessdao. Explicou que garras mecanicas fardo toda a movimentacdo do RSU, para a proxima etapa.
Apds o fosso, o RSU é transportado por esteiras, até os bioestabilizadores de forma a prover
melhores condi¢des de queima nas caldeiras, ou seja, a homogeinizagdo e estabilizacdo da massa
promove a reducdo da umidade e volume, aumentando o poder calorifico dos residuos. Explicou que
0 método de secagem consiste, basicamente, de um processo biolégico aerébio, no qual, os
microrganismos presentes nos residuos degradam as substancias organicas, mediante oxidacao.
Enfatizou que esse processo ocorre em compartimento equipado de sistemas automatizados de
controle de temperatura e de oxigénio e de filtragem do ar para impedir a emissdo de odores e
proliferacdo vetores. Apds o tratamento nos bioestabilizadores 0 RSU é segregado mecanicamente e
triturado para ser transformado em CDR e ser inserido na fornalha por meio de alimentadores, como
acontece nas caldeiras de biomassa tradicionais. Esclareceu tratar-se de um método inovador no qual
0 projeto da grelha foi simplificado para promover a secagem do CDR na fornalha, através de
distribuidores tipo vortex, permitindo a queima de grande parte do combustivel, ainda em suspensao.
Informou que todas as emissdes geradas na caldeira serdo encaminhadas para o sistema de tratamento
de gases, em conformidade com os requisitos da Resolu¢do SMA N° 79. Passou a descri¢cdo desse
sistema composto por trés estagios sequenciais. No primeiro estagio, a temperatura dos gases de
combustdo é reduzida no resfriador por evaporacdo, permitindo a absorcdo de poluentes acidos. O
segundo estagio de absorcdo semi seca, ocorre dentro do reator, com o acréscimo de cal hidratada e
carvao ativado. Detalhou que este estadgio do processo, em conjunto com os filtros manga possuem
papel central na reducdo do teor de poluentes gasosos, aos valores normativos de emissdo. No
terceiro estagio, que ocorre no interior dos filtros de manga, o produto resultante do segundo estagio
e as particulas volantes, ainda contidas no gés, sdo separadas pelas superficies dos elementos
filtrantes. Os gases de combustdo passam pelas mangas gerando novas reagdes, tais quais, a absorcéo
de dioxinas, furanos e outros componentes. Explicou que o exaustor mantém a pressdo negativa do
processo conduzindo os gases gerados da caldeira até o sistema de tratamento. Detalhou que a
pressdo negativa garante a hermeticidade relativa dos gases de combustdo. Por fim, os gases
depurados saem do processo de termovalorizacao, por meio da chaminé. Afirmou que essa é uma das
melhores tecnologias atualmente disponiveis para o tratamento de gases e informou que a URE
contard com um sistema de monitoramento continuo para o controle das emissdes atmosféricas. Esse
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sistema automatico, além de comparar os dados coletados aos limites normativos de emissdo, ird
gerar registros permanentes das emissées do processo, permitindo que a Agéncia Ambiental acesse
continuamente aos dados de emissdo. Esclareceu que esse tratamento térmico, na URE Valoriza
Santos permite a recuperacdo energética de residuos e a producdo de 50 MW/h de energia elétrica.
Acrescentou que, 80% da energia gerada sera exportada a partir da subestacéo, interligada ao Sistema
Nacional de Energia Elétrica - ONS e, 20% sera consumido na propria planta. Lembrou que a cidade
de Santos se destaca por possuir as maiores taxas de reciclagem do pais, estando a frente de muitas
capitais brasileiras e, enfatizou o importante papel da sociedade no incremento percentual de
materiais destinados a reciclagem. Nesse sentido, lembrou que uma vez compactados no caminh&o
coletor de rejeitos, os materiais com potencial de reciclagem tornam-se inserviveis devido a
contaminagdo com o0s demais, principalmente com materiais organicos e de higiene. Relembrou que a
atividade de reciclagem, além de gerar emprego e renda para uma parcela da populacdo, reduz a
utilizacdo de recursos naturais, diminuindo os impactos ambientais. Portanto, é imprescindivel
valorizarmos esta importante etapa, no manejo da RSU. Declarou que a URE Valoriza Santos sera
um novo conceito de tratamento nos residuos urbanos no Brasil, colocando a Baixada Santista na
vanguarda da termovalorizacdo do RSU. Esse pioneirismo, entretanto, se dara apenas no Brasil, uma
vez que, as unidades de recuperacao energética tiveram inicio na década de 60 na Europa, enquanto
nos Estados Unidos e Japédo, as UREs datam dos anos 80. No mundo, existem aproximadamente
2.430 UREs em operacao €, s na Europa sdo quase 500 unidades, tratando 96 milhdes de toneladas
de residuos ao ano. S&@o consideradas fonte de geracdo de energia limpa, mais limpas do que o
carvao, a biomassa ou o combustivel fossil devido a utilizacdo de modernos filtros. Acentuou que a
URE Valoriza Santos estd em consonancia com a Politica Nacional de Residuos Solidos, que
determina solucdes na gestdo e gerenciamento de residuos, sendo eles: ndo geracdo, reducdo,
reutilizacdo, reciclagem e, o tratamento dos residuos solidos, tal qual a recuperacdo energética, é
citada no paragrafo 1° do art. 9°, da Lei 12.305 de 2010. Portanto, afirmou que o lixo ndo € um
problema, quando bem gerenciado. Finalizou a apresentagdo lembrando que a URE Valoriza Santos é
um empreendimento 100% privado; que ndo causara prejuizos ao meio ambiente; as cooperativas de
reciclagem; mas sim, ira gerar postos de trabalho, a partir de uma atividade tecnicamente segura.
Acrescentou que as UREs representardo a retomada da industria nacional, demandando a fabricacao
nacional de 90% dos equipamentos utilizados nesse tipo de empreendimento, tais como: caldeiras,
turbinas, sistemas de tratamento e de monitoramento. Antes de anunciar a exposicdo do estudo
técnico, 0 Secretario-Executivo alertou que as inscri¢bes para o uso da palavra estariam abertas até
18h05, recomendando aos interessados que o fizessem até o prazo estabelecido. Passou-se a
apresentacdo do EIA/RIMA da URE Valoriza Santos. Andrea Aluani explicou que o EIA/RIMA foi
elaborado pelo empreendedor, no caso, a Valoriza Energia SPE e a SGW Services, de acordo com
parecer técnico da CETESB e do respectivo termo de referéncia. Reiterou que, a analise do
empreendimento encontrava-se na fase de licenciamento prévio, na qual se analisa a viabilidade
ambiental do empreendimento. Dito isso, passou a discorrer sobre as principais informagdes contidas
no estudo de impacto ambiental, sumarizado em alternativas locacionais e tecnolégicas; uso do solo
e; 0s aspectos legais mais relevantes; diagndstico das areas de influéncia do empreendimento;
avaliagdo dos impactos e medidas mitigadoras e compensatorias; prognostico futuro, com e sem o
empreendimento e; as consideracdes finais e conclusdes. Em relacdo as alternativas locacionais,
informou que foram realizados estudos em cinco areas, distribuidas por quatro municipios da
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Baixada Santista, incluindo Guaruja, Cubatdo, Sdo Vicente e Santos. Ap6s 0 emprego de analise
multicritério das areas citadas foi escolhida a alternativa cinco, correspondente a area lindeira ao
aterro sanitéario Sitio das Neves, em Santos. Para tanto, foram levadas em consideracao as seguintes
vantagens: (i) facil acesso: além da area localizar-se as margens da rodovia Cénego Domenico
Rangoni, ndo havera alteracdo do atual percurso dos caminhdes de limpeza publica que coletam os
residuos em sete, dos nove municipios que destinam seus residuos para o aterro Sitio das Neves; (ii)
area ja antropizada e vocacionada para a destinacao e disposicéo final de RSU: a area que sedia as
atividades do aterro, pertenceu a uma pedreira, desde 2003; (iii) pouquissima ocupacéo de entorno;
(iv) a érea pertence ao aterro: isso possibilita a utilizagdo comum de infraestrutura; (vi) uso e
ocupacdo do solo: o uso é permitido pelo Zoneamento Municipal, dentro da zona de suporte urbano 1
e, na regido do entorno predominam areas verdes sem ocupacdo. Com auxilio de projecdo de
imagens, apresentou o detalhamento da localizacéo e dos limites da area do futuro empreendimento.
Apresentou algumas das principais feicdes levantadas no mapeamento realizado em raio de 3km.
Versou sobre as alternativas tecnoldgicas avaliadas pelo empreendedor, dentre elas a compostagem,
biodigestdo e diversas alternativas de tratamento térmico de RSU. Apresentou as principais vantagens
do tratamento térmico através do CDR sendo elas: atendimento a politica nacional de residuos
solidos; geracdo de energia elétrica a partir de uma fonte renovavel; ndo emissao de gas metano, gas
de efeito estufa; tecnologia que exige areas menores que aterros e processos de compostagem, por
exemplo e; a reducgéo da disposi¢do do volume de rejeitos a serem dispostos, aumentando a sua vida
atil do aterros. Em relacdo aos aspectos legais relevantes, destacou que Politica Nacional de Residuos
Solidos, instituida pela Lei Federal n® 12.305 de 2010 estabelece a ordem de prioridade no
gerenciamento de residuos como sendo: geracdo, reducdo, reutilizacdo, reciclagem, tratamento e, a
disposicao final ambientalmente adequada dos rejeitos em aterro. Observou, no entanto, que
atualmente, o lixo in natura estd sendo disposto diretamente em aterro, mas, apds a instalacdo do
empreendimento haverd o tratamento prévio dos residuos possibilitando que, somente os rejeitos
sejam dispostos no aterro. Destacou que a Resolucdo CONAMA N° 316 estabelece que a
implantacdo de um sistema de tratamento térmico de RSU deve ser precedida da implantacdo de um
programa de segregacgdo de residuos, mediante metas de 6% no primeiro biénio, até 30% a partir do
quinto biénio de operacdo do empreendimento. Desse modo, o0 empreendimento também ira
contribuir para o aumento da reciclagem em todos 0s municipios que destinam ou destinardo o0s seus
RSU para a URE. Informou sobre o entendimento de que a ndo geracao, a reutilizacdo e a reducao
devem preceder ao tratamento, motivo pelo qual, discorreu sobre o Programa de Educacdo Ambiental
desenvolvido e que serd implementado pela URE Valoriza, também para fomentar acfes de
conscientizagdo junto aos geradores. Passou a detalhada apresentacdo das influéncias diretas do
empreendimento nos meios fisico, biotico e socioecondmico, definida para um raio de 3km, a partir
da localizacdo das chaminés da URE. Detalhou que, especificamente para a avaliacdo das emissoes
de ruido e vibragdes definiu-se o raio de 1km, considerando a distancia sujeita incbmodo sonoro;
para 0s meios fisicos e bidtico definiu-se a bacia do rio Jurubatuba e; a area de influéncia direta do
meio socioecondmico, o proprio municipio de Santos, e a area de influéncia indireta 0s municipios de
Santos, Sdo Vicente, Guaruja, Cubatdo, Praia Grande, Mongagud, e Bertioga, que destinam o0s seus
residuos atualmente para o aterro. Passou ao detalhamento do diagnostico, impactos e medidas de
controle e monitoramento para o meio fisico, que englobou os impactos potenciais na qualidade do
ar: emissdo de ruidos, poeira e gases de combustdo das caldeiras. Asseverou que 0s parametros de
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emissdo obedecem aos limites legais, definidos pela Resolugdo SMA N° 79 de 2009, encontrando-se
muitos deles, abaixo desses limites. Versou sobre o monitoramento continuo das emissdes e
respectivas medidas de controle. Dentre as medidas de controle destacou: o sistema composto por
reator e filtros de manga; a realizacdo de testes de queima de gases da chaminé e mencionou o plano
de monitoramento, a ser aprovado pelo 6rgao ambiental. Na sequéncia, forneceu informacdes sobre o
Estudo de Disperséo realizado para trés cenarios, sendo: o cenario 1, somente para os gases do aterro;
0 Cenario 2, somente as emissdes da URE; e o Cenario 3, as emissdes da URE, somadas as emissdes
dos flares do aterro. Informou que os resultados obtidos para todos os parametros estdo dentro dos
limites legais estabelecidos pelo Decreto Estadual N° 59.113. Informou que os resultados obtidos no
estudo de risco de emissfes de dioxinas e furanos para a salde humana apontam concentracdes
dentro dos limites aceitiveis contidos na Decisdo de Diretoria da Cetesb n° 34. Ainda sobre os
impactos do meio fisico, informou que na fase de implantacdo havera a movimentacéo de solo e a
impermeabilizacdo de grande parte do terreno e, como medidas de controle serdo implantados
sistemas de drenagem das aguas pluviais, taludamento, revegetacdo e compactacdo de solo em locais
de movimentacéo do solo, a depender da necessidade. Em relacao a alteracdo da qualidade das aguas
subterraneas e superficiais, informou que a avaliagdo ambiental preliminar na area de influéncia
demonstrou que ndo ha areas suspeitas de contaminacdo de solo e de aguas subterraneas, ou seja, a
ADA néo foi impactada pelas atividades do aterro em funcionamento no local. Na sequéncia,
apresentou as medidas de controle e monitoramento das &guas superficiais e subterraneas. Passou ao
detalhamento do diagnéstico do meio bidtico. Com auxilio da projecdo de mapas, apresentou a
cobertura vegetal presente na ADA, que inclui pequenas extensbes de floresta ombrofila densa, em
estagio inicial e média de recuperacao e, uma parte de campo Umido e de solo exposto. Informou que
essas formacgOes, reunidas em um anico fragmento, encontram-se bastante descaracterizadas e
submetidas a forte pressdo das atividades do aterro. Informou que, na fase de implantacdo do
empreendimento, havera supressdo de vegetacdo correspondente a 542 hectares. Para garantir que 0s
danos da cobertura vegetal se restrinjam a ADA serd implementado um subprograma de preparo e
acompanhamento da supressdo da vegetacdo e um subprograma de destinacdo da biomassa.
Acrescentou que esses mantém relacdo direta com o0 programa de gestdo ambiental das obras e
afirmou que toda supressdo sera compensada por meio do programa de compensacdo florestal que
visa averbacao para fins de conservacdo de remanescentes de Mata Atlantica, em estagio médio e
avancado de regeneracdo, em area contigua ao Parque Estadual da Serra do Mar. Em relacdo aos
impactos na fauna decorrentes de supressdo de vegetacdo e afugentamento devido a emissdes de
ruido, informou sobre a implantacdo de um programa de monitoramento e minimizacdo de
incobmodos a fauna. Destacou que esse programa mantém relacdo direta com o programa de gestdo
ambiental das obras e com as medidas compensatorias do programa de compensagdo florestal.
Quanto aos impactos em unidades de conservacao lembrou que, embora a URE venha a se localizar n
zona de amortecimento do Parque Estadual da Serra do Mar, as atividades de tratamento térmico néo
se enquadram entre 0s usos ndo recomendados, descritos no Plano de Manejo da Zona de
Amortecimento. Relatou que a instalacdo da URE neste local, contribuird para a reducdo da pressao
sobre novas areas na Baixada Santista, que inclui grandes extensfes de ambientes naturais em bom,
ou, 6timo estado de conservacdo. Destacou que o programa de compensagdo ambiental define que,
até 0,5 % do valor total do empreendimento, deve ser destinado a uma unidade de conservacgéo de
protecdo integral. Neste caso, a sugestdo € que a destinacdo seja para o proprio Parque Estadual da
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Serra do Mar. Ofertou detalhamento sobre o diagndstico do meio socioeconémico relacionado aos
aspectos econdmicos, demograficos e estudos para investigacdo de patriménio arqueoldgico.
Afirmou que os estudos especificos constataram a auséncia de vestigios arqueoldgicos na ADA.
Versou sobre os aspectos relacionados a geracdo e desmobilizacdo de mao de obra, ao longo das
fases de obras e de operacdo. Destacou que, na operacdo dos quatro mddulos serdo gerados até 50
MW/h, a serem distribuidos para o sistema nacional. Informou como sendo de baixa relevancia, o
impacto de alteracdo na paisagem devido as quatro chaminés de 70m de altura, considerando que a
altura das células 1 e 2 do aterro, corresponde a 100 metros e da célula 3, 80 metros. Além disso,
informou que a visada da rodovia Conego Domenico Rangoni para o empreendimento € delimitada
por uma ampla area verde. Prosseguiu listando os demais planos e programas a serem implementados
pelo empreendedor, sendo eles: programa de comunicagdo social, programa de educagdo ambiental,
plano gestor ambiental das obras, plano de controle, recebimento e gerenciamento dos residuos,
programa de controle e manutencdo de maquinas e equipamentos, capacitacdo e treinamento de méo
de obra e, plano de emergéncia e contingéncia. Informou sobre o estudo de trafego foi desenvolvido
para quatro cendrios, de 2019 até 2033, considerando 10 anos ap0s a operacdo da URE. Os resultados
deste estudo de trafego indicaram que o sistema viario operara em condicdes de trafego adequadas,
inclusive para o cenério correspondente a 2033. Sendo assim, ndo havera impactos relacionados ao
trafego, com implantacdo do empreendimento. Teceu consideracdes sobre as alternativas futuras, sem
a implantacdo da URE que incluem o encaminhamento para aterros e o envio de residuos para URE
de Maug, para termovalorizacdo. Outra opgdo, seria 0 envio destes residuos para areas mais
distantes, no interior do Estado, com impactos de elevacdo de custo no transporte e, 0 aumento das
emissdes de CO,. Lembrou que problemas semelhantes com a destinagdo final do RSU séo
enfrentados, tanto na RMSP, quanto nos municipios do interior. Lembrou que municipios no interior
de Sdo Paulo chegam a destinar seus residuos para aterros localizados a 200km de distancia. No
entanto, o cenario futuro com a URE Valoriza possibilita uma solucéo tecnoldgica, de longo prazo e
sustentavel para o tratamento e destinacdo final do RSU de sete municipios da Baixada Santista,
levando a regido ao protagonismo no atendimento dos requisitos da PNRS, contribuindo para o
aumento da coleta seletiva e de reciclagem em todos os municipios de abrangéncia de sistema. Ou
seja, municipios que destinardo os seus residuos para a URE terdo os beneficios econdmicos da
geracdo de energia a partir do lixo e a possibilidade de diversificacdo da matriz energética,
atualmente, muito dependente da disponibilidade hidrica existente no Brasil, atualmente. Além disso,
é uma tecnologia que gera energia sem a emissdao gases de efeito estufa (metano e CO2). Portanto,
afirmou que o prognéstico da qualidade ambiental futura serd superior no cenario com o
empreendimento e a implantacdo dos programas de monitoramento e medidas de controle e
compensatodrias previstas no projeto. Reiterou que as emissdes da URE serdo acompanhadas por meio
de um sofisticado sistema de tratamento e monitoramento, para garantir o atendimento aos limites
legais vigentes. Informou que empreendimento possui a aprovacdo do CONDEPHAAT, IPHAN e
COMAER e, afirmou que a URE ndo é um empreendimento atrativo de aves, ao contrario do aterro.
Concluiu que a URE Valoriza Santos é um empreendimento ambientalmente viavel, desde que
adotadas as medidas propostas no EIA. Passou-se a etapa da discussdo, momento no qual o
Secretario-Executivo procedeu a leitura dos nomes dos 100 cidaddos que se inscreveram para 0 USO
da palavra, sendo eles, por categoria de representacdo: Ministério Publico: Adriana Andrade de
Souza. Entidades da Sociedade Civil: André Tomé, Jeffer Castelo Branco, Marcio Mateus, Marcelo
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Silva de Melo, Syllis Flavia Bezerra, Luis Pereira de Brito, Fabricio Caldeira, Luiz Gonzaga Alves
Pereira, e Solange Calvo. Pessoas fisicas (82 inscritos): Alan Ferreira da Silva, Alisson Teles de
Meneses Guerra, André Julio Ribeiro Neto, Sandro Ricardo Braune, Claudio Vitor, Daniel
Mendonca, David Rafael, Ed Carlos Rodrigues de Andrade, Francisco Marcelo Retz Lucci, Jeferson
Teixeira de Souza, Marco Antbnio da Silva, Mauricio Martins, José Moreira, Marcelo Queiroz, Paulo
Sérgio Nobrega, Rein Aparecido dos Anjos, Roberto Luiz Artave, Roberto Cézar Braga Garibaldi,
Sidnei Aluani, Tatiane Xavier, Vinicius Antonio de Lima, Adalberto Azevedo, Rodrigo Silva de
Lima, Tatiana Preces Araljo, Rodrigo Minghelli, Elio Lopes dos Santos, Daniele Tadeu de Oliveira,
Simone Flavia Davi de Souza, Gilson Lacerda Araujo, Valdemar Rodrigues dos Santos Junior,
Maristela Barros, Edson Pereira da Silva, Wagner de Oliveira Fernandes, Marcio Cunha, Fabricio de
Paula, Jeferson Rodrigues de Lurdes, Vinicius Aracaque, Carlos Tagliaferri Junior, Karen, Luiz
Fernando Bittencourt, Valério Bertuccelli, Juracy Cruz Junior, Renato Guerra do Rosario, Paulo José
Ferraz de Arruda Junior, Patricia Bicelli, Marcos Miguel Franca, Adielson Fagundes Pereira, Lazaro
Roberto Limas, Fabiola Bonini, Anne Randes, Aline Telma Pereira de Lima Lopes, Rafael Gomes
Igari, Elias Carneiro Janior, Carmem Silva, Fagner Lima Marques de Souza, Guilherme Prado
Almeida de Souza, Marisa Delphim Miguez, Viviane, Rafael Moura, Jordan, Ronaldo Torres,
Rodrigo Dias dos Santos, Luciana Ziglio, Marco Assan, Luciana Jorge da Silva, Isabela Ribeiro
Borges de Carvalho, Leandro Santos, Antdnio Carlos, Amanda Acsé, Gustavo ldaca, Jose Alberto
Goncalves Pereira, Rei Pinheiro Alves, Tauane Tavares, Kétia Santos, Lucas Matos, Ricardo
Cantarani, lvan de Oliveira Melo, Wagner Coelho, Isabela de Carvalo Valin, e Daniele Tadeu de
Oliveira. Entidades publicas: Marcio Gongalves Paulo. Membros de Conselhos de Meio Ambiente:
Marcio Aurélio Soares, Bruno Siqueira, Mari Del Polaquini Lopes, Ibrahin Tauil, Bruno de Almeida
Lima. Poder Legislativo: Telma Sandra Augusto de Souza, da Camara Municipal de Santos, e
Deputado Caio Franca da Assembleia Legislativa. Passou-se a etapa na qual se manifestam o0s
representantes do Ministério Puablico. Adriano Andrade de Souza, Promotor de Justica de Santos,
primeiramente, relatou a Cetesb uma de suas preocupacdes relacionada, precisamente, ao art. 19 da
Politica Nacional de Saneamento Bésico que prevé que as atividades de saneamento, dentre elas, as
politicas de residuos sélidos, se realizem de forma planejada. Para tanto, destacou como ideal, que,
na regido metropolitana as diretrizes contidas no Plano de Gestdo Integrada Regional de Residuos
Solidos sejam observadas. Lembrou que, em fevereiro de 2018, foi apresentado um plano, contendo
doze alternativas, ou seja, doze modelos que combinam diversos sistemas de tratamento e gestdo de
residuos solidos e, destes doze, sete ndo contemplam solucdes térmicas, como o caso dessa URE.
Afirmou que o MP desconhece se a proposta foi aprovada e, se 0 Conselho de Desenvolvimento da
Regido Metropolitana da Baixada Santista - CONDESB elegeu qualquer uma das doze alternativas
mencionadas para ser implantada na regido metropolitana de Santos. De qualquer modo, ainda que o
CONDESB tenha aprovado a alternativa, relatou sobre a existéncia de um grave problema juridico
que passou a elucidar. Explicou que o Estatuto da Metropole - 2015, previsto em Lei Federal, exige
faca parte da composic¢ao do colegiado deliberativo, representantes da sociedade civil, possibilitando
que eles participem do processo de aprovacdo ou, ndo, do plano regional de residuos sélidos. Sendo
assim, afirmou que, na préatica, ndo existe um plano de gestdo de residuos sélidos eficaz, em vigor,
para a regido metropolitana de Campinas. Afirmou que, mediante a inexisténcia de um plano valido
para a gestao de residuos sélidos da regido Metropolitana da Baixada Santista, quem esta definindo o
modelo a ser adotado é o empreendedor privado e, ndo, 0s entes publicos e a sociedade civil. I1sso é 0
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que estd acontecendo, frisou o Promotor. Antecipou que haverd um sério problema, caso o
licenciamento siga adiante, sem que um plano regional tenha definido quais s&o, ou, ndo sdo, as
melhores solucbes, dentre as quais, a solucdo térmica poderia, até, ndo ser contemplada, dentre as
tecnologias possiveis de serem aplicadas. Reiterou tratar-se de um problema sério, um problema de
planejamento, um problema juridico que, no entendimento do MP, é bastante grave. Como segundo
ponto, constatou que, no estudo quando se verifica as alternativas tecnoldgicas para a gestdo de
residuos solidos para o empreendimento, ndo € feita nenhuma comparagéo com tratamento mecanico
bioldgico, solucédo cada vez mais utilizada na Europa. Frisou, no entanto, que é amplamente sabido,
que uma das obrigacdes de qualquer estudo de impacto ambiental é apresentar todas as alternativas
disponiveis e demonstrar a inexisténcia de alternativa tecnolégica melhor aquela que se propdem
implantar. Dito isso, questionou ao empreendedor, por que € que o tratamento mecénico bioldgico
ndo foi contemplado dentre as diversas tecnologias que foram abordadas no estudo de impacto
ambiental. Além disso, questionou a CETESB se foi, ou ainda sera exigido, nos termos do art. 14, da
Resolucdo SIMA N° 47/2020, a apresentacdo de estudo de viabilidade que demonstre de sistema de
controle a ser implantado tera a capacidade de eliminar 99,99% dos compostos organicos das
emissdes. Antecipou que 0 proximo questionamento, é dirigido ao empreendedor e a Cetesb.
Lembrou que, recentemente, foi emitido um parecer da CETESB, favoravel a viabilidade ambiental
da URE de Maug, empreendimento dotado da mesma tecnologia, mass burning, informada como
sendo a melhor tecnologia disponivel. O Promotor expés que, de acordo com os dados disponiveis,
na URE de Maua serdo geradas 43 mil toneladas de residuos perigosos/ano, ao passo que, na URE
Valoriza, dotada de mesma tecnologia, foi informado que ndo havera geracdo significativa de
residuos perigosos. 1sso posto, questionou a razdo dessa diferenca, haja vista, ambas possuem a
mesma tecnologia, mass burning, supostamente, a melhor tecnologia disponivel. Passou-se a
manifestacdo dos representantes das entidades ndo governamentais. André Tomeé, do Instituto
Santos Lixo Zero antecipou que, primeiramente, relembraria o significado da audiéncia publica por
entender que ele havia sido esquecido. Em relacdo a isso, declarou entender que elas estavam sendo
feitas como algo protocolar, somente porque a lei exige, ou seja, “vamos la fazer uma audiéncia,
depois a gente apresenta aqui e j& foi tudo resolvido e todos os procedimentos foram cumpridos”.
Ap0s questionar o motivo pelo qual a audiéncia publica é realizada, ele proprio respondeu que, a
audiéncia é exigida por lei para ouvir se populacdo afetada quer o empreendimento. Afirmou que as
populacdes de Peruibe, Praia Grande, Santos, a populacdo da Baixada Santista ja disseram que ndo
querem a implantacdo do empreendimento pretendido, na regido. Dessa forma, reiterou que, embora,
a opinido e a voz da sociedade tenha que ser respeitadas, mesmo assim, apo0s a realizacdo de
audiéncias, insistem em implantar esses tipos de empreendimentos que ndo tém nada de nova
tecnologias ou de tecnologias avancadas, pelo contrario, sdo tecnologias obsoletas, do século 19, de
queima de residuos. Além disso, afirmou que, uma série de inverdades sdo apresentadas, sobre as
quais passou dissertar. Contestou que ndo havera a economia de recursos naturais alegada, mas sim, a
queima de recursos, uma vez que, nesse processo, queima-se dinheiro, trabalho e renda, e a
possibilidade de recuperar os proprios recursos, sendo necessario extrair mais recursos da natureza,
ao inveés de reutilizar, reciclar etc. Quanto a informacédo de que, na Europa existem quase 500 plantas
como a proposta, afirmou que omitiram que a Europa ndo quer mais este tipo de empreendimento
porque, além de comprometer as financas do municipio por ser extremamente cara, traz problemas
sérios a saude da populacéo, ou seja, ndo resolvem o problema. Perguntou como uma proposta dessas
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poderia existir, sendo que a Politica Nacional de Residuos Solidos apresenta uma ordem de
prioridades a ser seguida, na qual, a educacdo ambiental é priorizada. Questionou de que forma a
educacdo ambiental seria abordada nessa situagdo e exp0s a necessidade e as vantagens de adotar a
compostagem e a necessidade de incluir incentivos tributarios, reais e pratico para alavancar,
efetivamente, as atividades de reciclagem. Ao se referir a capacidade operacional da URE e a
quantidade e origem dos residuos a serem processados langou ddvidas quanto a afirmacéo
apresentada de que: “.. s6 vamos queimar rejeitos, mas a gente vai queimar 2 mil toneladas/dia”.
Reportando-se a expressiva quantidade de fertilizantes importados, expbs a oportunidade de produzir
esses insumos, ao considerar a disponibilidade abundante de matéria prima organica na regido. A
partir desse exemplo, afirmou que ninguém é contrério de que se ganhe dinheiro, inclusive, com
parcerias, desde que, respeitadas a salde da sociedade, a economia da cidade e ao meio ambiente.
Jeffer Castelo Branco, da ACPO, antes de iniciar a exposi¢do de suas contribuigdes, justificou que a
Vereadora Telma de Souza, embora estivesse inscrita para o uso da palavra, acabara de entrar na
reunido Plenaria da Camara de Vereadores e, por esse motivo, talvez, ndo tivesse tempo habil para
retornar a audiéncia. Passando as questdes a serem abordadas, em primeiro, contestou a decisdo do
6rgdo ambiental de convocar audiéncia publica virtual, levando-se em consideracdo o elevadissimo
potencial poluidor do projeto. Por esse motivo, defendeu que a audiéncia poderia ser postergada, até
que se possa ser realizada de maneira presencial e nas sete cidades, conforme foi solicitado pela
sociedade civil. Afirmou que isso se configura em um abuso, uma vez que esse tipo de alternativa,
como as audiéncias virtuais, deveriam ser utilizadas apenas para assuntos de extrema urgéncia, ou,
que nao envolvam impactos desta magnitude, que depdem, contra a legislacdo de residuos sélidos
contra a Constituicdo Federal, contra as convenc¢fes internacionais, 0s principios e diretrizes
consagrados na Carta da Terra, na Agenda 21 e, de Desenvolvimento Sustentavel. Lembrou que as
Convencdes Internacionais de Estocolmo, sobre poluentes organicos persistentes e de a Minamata,
sobre o mercurio, das quais o Brasil é signatario, a incineracdo consta como fonte de formacéo e
liberagdo de dioxinas e furanos, de emissGes de merclrio e diversos dos seus compostos, na
atmosfera. Afirmou que a URE aumentard, em muito, as emissdes destes poluentes na atmosfera.
Afirmou que a URE, de fato, comporta um incinerador que produz cinzas, escorias e gases toxicos
que poluem o meio ambiente e geram doencas as pessoas expostas, na area de influéncia do
empreendimento. Destacou que a Diretiva n°® 2.076 do Parlamento Europeu define incineradores,
como sendo, qualquer unidade e equipamento, fixo ou movel, dedicado ao tratamento térmico de
residuos, com ou sem, a recuperacao de energia térmica gerada pela combustdo. Frisou que, essa
definicdo inclui essa incineracdo transvestida neste projeto da URE que, além de ndo recuperar
energia alguma, drena muito recurso dos cofres publicos. Nesse sentido, qualificou como mentirosa a
promessa de que todo o material reciclavel sera reciclado na URE, uma vez que, a unica fonte de
energia de residuos provém da queima de materiais reciclaveis. Ressaltou que, se a recuperacéo de
energia for obtida também dos materiais reciclaveis, o incentivo a reciclagem terminaré levando a
“queima” de recursos publicos materiais e financeiros, considerando que, a conservacdo destes
materiais dentro da cadeia de reciclagem “salva” mais energia, do que a queima em fornos de
incineracdo da URE. Também destacou que a necessidade de realizar a secagem e a separa¢do dos
residuos destinados a URE, torna o processo de queima mais caro e menos lucrativo, se comparado
ao da coleta seletiva, desde a sua origem. Além disso, afirmou que a queima né@o € um processo ideal
para o atendimento da Politica Nacional de Residuos Sélidos e, acrescentou que interessa mais aos
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empreendimentos dessa natureza, que lucram por tonelada incinerada, que os materiais se tornem
cada vez mais inserviveis na origem. Afirmou que as chaminés da URE espalhardo gases de efeito
estufa e toxicos, por toda a regido, e, como se sabe, a pouca troca de atmosfera ocasionada pela
escarpa da Serra do Mar, agravard ainda mais a regido, que ja se encontra com sua capacidade
ambiental esgotada. Frisou, que tenebrosamente, calculam-se ganhos ambientais energéticos, onde
ndo havera, descumprindo a lei nacional de residuos solidos. Afirmou que, mais temeroso € comparar
as emissdes de dioxido de carbono da URE, apenas com aterros sanitarios. Disse que poderia ficar,
horas e horas, demonstrando as inverdades que estdo sendo veiculadas na midia, tal qual, que a URE
ndo utilizara dinheiro publico quando, em verdade, cada centavo do seu capital inicial ser& cobrado,
dos fartos lucros sacados dos cofres publicos. Frisou que, quem vai pagar a divida gerada, serd o
povo da Baixada Santista. Disse que, além de poluir e gerar divida para o povo da Baixada Santista,
esse empreendimento ira desvalorizar todos os imoveis da cidade, pois, uma vez instalado os
aposentados vao deixar de vir morar na cidade para ndo adoecerem devido as emissdes perigosas,
geradas por esta “terrivel maquina”. Rogou a Deus, que a Cetesb reprove a implantacdo dessa
tecnologia na cidade. Marcio Matheus, da SELUR - Sindicato das Empresas de Limpeza Urbana, de
manejo de residuos sélidos no Estado de Sao Paulo afirmou que a termovalorizacdo de residuos para
a geracao de energia elétrica € uma tecnologia de ponta. Garantiu também, que ela é uma alternativa
em termos de destinacdo de residuos e, por mais que se questione, ela ndo é excludente em relacéo
aos aterros, sdo tecnologias complementares. Frisou que as tecnologias ndo sdo impostas e decorrem,
sim, das necessidades, como claramente se demonstra nos relatérios apresentados. Esclareceu que a
tecnologia proposta é uma necessidade da regido, pois, se ndo tiver isso, “os residuos terdo que subir
a Serra”, ou seja, de qualquer forma, os residuos terdo que ser levados para outros locais de
disposicao. Observou também que, a alternativa de manter a vida Gtil do aterro por meio desta URE é
importante, na medida em que ela traz para o setor de residuos e para a atividade, uma tecnologia ja
consagrada no setor sucroalcoleiro, de aproveitar a parte organica para gerar energia. Afirmou que,
do ponto de vista do protocolo de gases e efeito estufa, essa alternativa é considerada uma fonte
limpa de geracdo de energia, praticamente, no mesmo nivel das hidroelétricas, energia fotovoltaica e
energia eolica. Completou que, obviamente, nenhum processo € perfeito, mas, € o processo dentro
das condicdes possiveis. Entdo, entendia tratar-se de um modelo que separa o carbono biogénico do
carbono féssil, para a queima, sendo esse, um grande handicap, um grande diferencial deste modelo.
Observou que, obviamente, cada um tem uma percepcao da realidade, a partir das suas convicgoes.
Afirmou, contudo, que esse é um empreendimento que atende, efetivamente, as necessidades da
Baixada Santista e € um grande diferencial na gestao de residuos da regido. 1sso, posto, parabenizou o
empreendedor e a CETESB, pela busca de novas solu¢fes para os residuos do estado de Sdo Paulo.
Marcelo Silva de Melo, presidente da CBMREA do Guaruja, que explicou tratar-se de uma
Cooperativa de Catadores, com mais de 20 anos de existéncia. Feita a apresentacéo relatou que aquilo
que mais tem visto, sdo muitas ndo conformidades, em tudo o que se apresenta em relacdo ao
assunto. Primeiramente, apontou que no plano metropolitano de limpeza urbana da Baixada Santista
que esta sendo revisto, ndo consta a cidade do Guaruja e mencionou o estudo do IPT, de 2018,
mencionado pelo Promotor e a auséncia de apoio destinados as Cooperativas dos Catadores para a
reciclagem. Afirmou que, ao longo do tempo, foi feito muito pouco para solucionar os problemas da
Baixada Santista e, disse que ndo poderia deixar de registrar que, em 2013, a Cetesb ou a Secretaria
do Verde, elaborou um Cadastro das Cooperativas de Catadores e, 0s investimento que vinham para
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as Cooperativas e para a elaboracdo dos planos municipais deixaram de vir. Completou que 0 recurso
que viria para apoiar e melhor atender essa demanda foi transferido para o Plano Municipal de
Gestdo de Residuos Sélidos, que ja contemplava a infraestrutura adequada para que as Cooperativas
de Catadores pudessem dar uma melhor atencéo a este assunto. Disse Ihe chamava a atencéo, o fato
de todo o investimento destinado as cooperativas, programa de coleta seletiva, de educacdo ambiental
e reducdo ter sido muito timido, ao longo dos anos. Por outro lado, comparou, o investimento desse
empreendimento, no qual ndo existe recurso publico, ao feito pelo dono de um terreno que tem uma
casinha e resolveu construir um prédio. O prédio, no entanto, por ser extremamente oneroso, acabou
sendo doado para 0 municipio. Feita a comparagdo, questionou se, essa possibilidade ficara a seu bel
prazer do empreendimento. Relatou que também chamava muito a sua aten¢do a enorme quantidade
de material reciclado disponivel, exatamente pela ineficiéncia do sistema, embora todo mundo
resolva colocar somente na conta das cooperativas de catadores. Afirmou que a Cetesb tem fechado
os olhos para muitas coisas, como por exemplo, para a disposicdo de pilhas, baterias e lampadas em
aterro sanitario e, para os acordos setoriais que ndo estdo sendo cumpridos como deveriam. Mediante
tudo isso, questionou de que maneira 0 empreendimento pretende desenvolver a educacdo ambiental
que eles mesmos informam. Por fim, afirmou trata-se de um empreendimento que requer um
investimento, como todos sabem, muito elevado, que poderia ser muito melhor empregado, por
exemplo, na coleta seletiva. Syllis Flavia Paes Bezerra, presidente da ECOPHALT e ex-conselheira
do CONSEMA definiu a audiéncia publica como um instrumento de didlogo que tem o objetivo de
buscar, junto a sociedade, solucdes para as demandas sociais. Acrescentou que a audiéncia € um
espaco aberto, justamente, para promover a troca de informacdes entre as partes e o exercicio de
cidadania, respeito ao processo legal e solucbes para as questbes apresentadas pela comunidade.
Lembrou que, em 2017, além de ter integrado, como conselheira do CONSEMA, as mesas diretoras
de todas as audiéncias publicas da termoelétrica de Peruibe, protocolou na Secretaria, diversos
abaixo-assinados de municipes, com pelo menos 50 assinaturas. Tendo em vista que a implantacdo da
URE envolve sete municipios da Baixada Santista, a Presidente da ECOPHALT recordou que, de
forma semelhante, protocolou na sede da Cetesb, em 6 de agosto, abaixo-assinados com assinaturas
de entidades sociais, inclusive, de cooperativas existentes nos municipios afetos. Logo ap6s, no dia
10, lembrou que foi editada a normativa Federal que permite, em carater excepcional, a realizacdo de
audiéncia publica virtual. Retomando a questdo dos abaixo-assinados relatou que, no dia 18, a
ECOPHALT ja havia recolhido mais de 700 assinaturas de moradores da Baixada Santista, com pelo
menos 60 assinaturas de cada municipio. Mesmo assim, para seu espanto, naquele mesmo dia, foi
comunicada oficialmente, por meio de carta da CETESB, sobre a realizacdo de uma Unica audiéncia
publica. Reforcou que, o pardgrafo 2° art. 2° da Resolugdo CONAMA n° 09/1987 orienta que,
sempre que necessario, no caso de haver solicitagdes de realizacdo de audiéncia publica feitas por
entidades civis, 50 ou mais cidaddos/cidadds, pelo Ministério Publico, o 6rgdo Estadual devera
realiza-la, caso contrario, a licenca concedida, ndo tera validade. Dito isso, a Presidente da
ECOPHALT fez sucessivos questionamentos quanto ao desfecho dado aos abaixo-assinados.
Afirmou que, embora 700 moradores tenham solicitado a realizacdo de audiéncias publicas em cada
um dos municipios citados, a CETESB realizou a audiéncia virtual, devido a recente lei federal. No
entanto, frisou que a Resolugdo CONAMA n° 494/2020 estabelece que a audiéncia podera ser
realizada de forma remota e, ndo que, devera ser realizada de forma remota. Resumiu que essa
Resolucéo especifica também que, a audiéncia remota devera ser realizada, em carater excepcional e,
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ndo, em carater obrigatorio. Alegou que a época é de pandemia e de elei¢Bes, ndo havendo, portanto,
urgéncia nisso, pela existéncia de um aterro sanitario que recebe lixo de todo os lugares, inclusive de
S&o Paulo, como ela prépria constatou. Lembrou que, no dia 4 de marco, o jornal Valor Econdémico
prenunciou a possibilidade de fechamento de muitos aterros sanitarios, inclusive o de Caieiras e um
outro, localizado em Sao Paulo. Mediante tal possibilidade, a Presidente da ECOPHALT questionou
para aonde esses residuos acabariam por ser destinados, ao que que ela mesma respondeu: “para a
Baixada Santista”. Na sequéncia, demonstrou sua indignacdo quanto a afirmacdo do empreendedor
de que ndo serad queimado lixo. Quanto a essa assertiva, apontou que, na p. 2 do EIA/RIMA, consta a
informacdo de que serd empregada a tecnologia mass burning, que significa a queima direta de lixo.
Disse que a empresa estaria fazendo coisas erradas: esta assediando as cooperativas para marcar
reunido, justamente porque elas ndo tém condigdes de acessar a internet. Por outro lado, a presidente
da ECOPHALT relatou ter sido presencial, a reunido para qual foi convidada e participou. Afirmou
que estdo falando que ndo queimam, mas isso, é “Fake News”. Questionou, se nas entrevistas
concedias as emissoras de televisdo os representantes garantem que ndo vao queimar lixo e afirmou
que, tanto na TBR quanto nos processos de termovalorizacdo, queima-se lixo. Em relacdo a
contrapartida com as Prefeituras, questionou o que a Cetesb e os outros 6rgdos estariam fazendo em
relacdo a isso. Relatou, que a Diocese de Santos, acha tudo isso lamentével. Falam que a nossa casa
parece que vai se transformar num depdsito de lixo e, lembrou que o préprio Papa Francisco se
manifestou sobre empreendimentos “descarregados” em paises menos desenvolvidos. Syllis Flavia
Paes Bezerra reiterou que, “n6s nao queremos incineracdo”, mas sim, a reciclagem e a
compostagem, conforme prevé a Politica Nacional de Residuos. Solicitou que os gestores realizem os
seus deveres de casa: contratem cooperativas, criem centros de compostagem e incentivem a
educacdo ambiental. 1sso é o que todo o cidaddo deveria fazer, afirmou. Por derradeiro, reiterou que,
“a queima de lixo, ndo é solucdo”. Luiz Pereira de Brito, vice-presidente da ECOPHALT afirmou
que, focar em decisbes de curto prazo, ignorar licbes de desastres passados, imaginar que nunca
seremos atingidos por males que afetam os outros, aderir a explicagdes simples diante de fendmenos
complexos e, fazer escolhas a partir de grupos de influéncia, nada disso faz com o que ignore 0s
fendmenos que sdo contrarios as suas experiéncias. Frisou que, abordagens simples, ndo solucionarao
problemas mais complexos, contudo ponderou que no era necessario “reinventar a roda”. Disse
existir uma relacdo direta entre o interesse da sociedade e as elei¢des que se avizinham e frisou que,
permitir que o setor privado financie o setor publico é permitir que o privado tenha acesso aos
recursos publicos. Fez ver que a tematica de residuos mantinha relacdo direta com a preservacédo da
salde publica, meio ambiente, gestdo das aguas, economia e qualidade de vida e, entre o sal e a
peneira, ndo podemos escolher a peneira. Afirmou que os timidos passos dados em dire¢do a
regulamentacdo do saneamento, ndo justificam sejam feitas alteracbes nos fundamentos tecnicos e
estruturantes do marco legal e institucional, uma vez que, isso sO eleva as incertezas. Tratando-se de
um tema urgente, complexo e que envolve multiplas realidades, reconheceu a necessidade de haver
acordos minimos para que a questdo ndo seja apenas uma disputa que afaste a possibilidade de
solucdes dialogadas e totalmente fora da tendéncia mundial atual de discutir modelos de gestdo com a
sociedade. Observou que pouco foi apresentado sobre os impasses relacionados aos tributos e tarifas
para viabilizar a prestacdo dos servigos dos aterros e a gestdo dos residuos solidos. Antecipou que,
sem a utilizacdo de ferramentas convincentes, ha risco de ocorrer a sobreposicdo de atividades de
regulacdo e de papéis do federalismo e da Agéncia Nacional de Agua. Afirmou que, elaborar um
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plano somente para residuos gerados e descartados é muito pouco para uma agdo Governamental,
sendo necessario, por exemplo, agir na producdo de embalagens ndo reciclaveis, na cadeia do plastico
ndo degradavel, no ciclo de fabricacdo e destina¢do dos pneus e, consolidacdo de banco de dados de
eletro e eletrdnicos. Disse que, nenhuma Secretaria sabe o ndmero de pilhas e baterias
comercializadas em seu territorio e afirmou que, imaginar rotas de incineracdo de residuos em
cimenteiras ou projetos de plantas caras, que sé servirdo a meia-dizia de municipios, nao é servir ao
Santista, mas ludibrid-los. Destacou que a forca desproporcional exercida pelo Estado e de grupos
detentores de poder, sobre os cidad&os, individual ou coletivo, ndo é democratico. Por outro lado,
destacou que a legislagdo é um instrumento de fortalecimento das atividades e dos servicos prestados
a sociedade e, nesse sentido, qualquer medida tomada sem o devido aprofundamento analitico do
funcionamento e execucdo de tais atividades, podera gerar prejuizos irreversiveis aos Brasileiros.
Rebateu que, audiéncias como essa, ndo sdo legitimas, uma vez que, distorcem as conquistas
histéricas da nossa legislacdo, carecendo daquilo que apontou ser imprescindivel: a
representatividade. Por derradeiro, proferiu as seguintes declaracdes: “Digo ndo, a precarizacdo da
politica publica! Digo sim, a educacdo ambiental em massa! Digo sim, a economia circular! Digo
sim, ao futuro sustentavel, com propostas que beneficiem a todos e nos conduzam a um futuro digno!
Digo sim, ao espirito publico que acata a vontade competente para que esta e as proximas geracdes
ndo arquem com uma cidade mais téxica, doente e privada de escolhas proprias, uma vez que
roubam destas geracOes, as suas préprias escolhas.” Fabricio Gandini Caldeira, do Instituto
MARAMAR de Santos, afirmou que a quantidade de conhecimento que se tem acumulado na &rea de
gestdo de residuos, reuso e destinacdo adequada de residuos sélidos é imensa. Qualificou a tecnologia
proposta, como sendo nada mais que: queimar energia para gerar outro tipo de energia. Frisou que
essa tecnologia se contrapde a tudo o que vem sendo colocado atualmente para o enfrentamento, quer
seja da crise decorrente da pandemia, quanto da crise da diversidade bioldgica e climatica.
Reconheceu como sendo Obvio para todos, que tudo isso € um contrassenso, muito embora, seja
colocado como a Unica saida, para resolver a indisponibilidade de areas na Baixada Santista para
aterrar e destinar residuos. Disse reconhecer que, de fato, esse problema existe, no entanto, considerar
a solucdo proposta, como a Unica possivel, chamou de exagero. Assim como os colegas que lhe
antecederam a palavra, afirmou que para o aterro destina-se muita coisa que nao deveria estar Ia.
Muito embora, grande quantidade de recursos financeiros publicos sdo investidos em compostagem,
reuso, reducdo da geracdo e, em uma série de outros meios para prolongar a vida Gtil dos aterros,
nada estava sendo cumprindo, pois, a medida em que, a politica de “jogar tudo fora” é adotada,
desconsidera-se tudo o que se investiu na corrida de usar menos energia e gerar menos residuo.
Repeliu, da mesma forma, a tentativa de revestir de legalidade algo que, conscientemente, sabe-se é
insustentavel e desprovido de embasamento técnico, alem de contrario a tudo o que esta sendo
colocado hoje no mundo. Quanto a questéo que foi apontada pelo Dr. Adriano, do Ministério Publico,
sobre o plano, que chamam de Plano Regional de Residuos Sdlidos, afirmou que esse documento nao
tem legitimidade alguma e nem sequer segue a formatacdo legalmente requerida. Remetendo-se a sua
participacdo no Comité de Bacias, por 10 anos, anunciou ter intensdo de retornar & atividade, a
qualquer hora. Referindo-se a esse periodo de atuagdo, relembrou que o referido plano, resultou de
um projeto que envolveu a captacdo de 700 mil reais e, a Agéncia Metropolitana passou isso, sem
licitagdo, para o IPT, porque tem base legal. No entanto, alegou desconhecer os motivos que levaram
o IPT a propor uma série de alternativas para, no final, recomendar a queima de lixo. Declarou que
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este verniz de legitimidade é gravissimo. Disse que o plano é apresentado como se fosse um plano
publico, mas ndo tem nada disso, pois a queima de materiais e a queima de energia é legitimado por
um plano regional que ndo tem qualquer legitimidade. Afirmou que tudo isso precisa ser questionado
profundamente, pois, ha um vicio de procedimento de origem insanavel. Acrescentou que, a
denominacdo, “plano regional”, é utilizada no estudo de impacto de vizinhanca de Santos, a todo o
momento, como se fornecesse a diretriz de que a queima é necessaria, 0 que nao é verdade. Para ndo
precisar usar tanto o aterro, afirmou que deveriam ser adotados todos 0s muitos mecanismos citados
ao longo da audiéncia. Declarou que a Prefeitura de Santos tem profunda responsabilidade sobre isso
tudo, porque participa do colegiado do Comité de Bacias e esta com um processo extremamente
questiondvel no estudo de impacto, que diz que ndo € ambiental. Mas é ambiental sim, uma vez que
meio ambiente urbano também é ambiental, frisou. Por fim, reiterou a informagdo de que, o
Deputado Caio Franca, ja protocolou solicitacdo para que a empresa apresente o0 projeto para a
Comissao de Meio Ambiente, da Assembleia Legislativa do Estado de Séo Paulo, a “Casa das Leis”,
onde a sociedade civil estara presente, clareando e clarificando a cabeca dos deputados, em relacéo
ao retrocesso que é este procedimento. Embora ndo fale em nome do deputado apelou a empresa que
atenda o pedido, tdo logo possivel. Solange Calvo, do Forum da Cidadania de Santos informou que,
somente agora conseguiram, por meio judicial, a indenizagdo de algumas pessoas. e que o principio
da precaucdo deve ser observado pelos Estados. Esclareceu que, o emprego do Principio da
Preocupacdo deve ser observado pelos Estados e envolve a adogdo de medidas de precaugéo
mediante a existéncia de risco ou dano ambiental. Considerando o Principio mencionado, exp0s sua
enorme preocupacdo de que a revisdo do plano de residuos solidos, esteja sendo elaborada,
justamente quando essas empresas querem colocar estes empreendimentos em varias cidades do
Estado. Lembrou que os principios ambientais foram referendados na Conferéncia Rio 92, e destacou
que varios empreendimentos tém sido sustados pelo Poder Publico por ndo atenderem aos principios
da prevencdo e da precaucao, imprescindiveis para afastar riscos a populacdo, aos trabalhadores, as
comunidades locais, aos nossos mananciais, aos nossos rios e, da mesma forma, deve ser empregado
para todo o entorno da regido da Baixada Santista. Lembrou que diversos produtos quimicos séo
utilizados dentro de caldeira/incineradores e, embora ndo tenha entendido muito bem a diferenca
entre caldeira e incinerador, afirmou que a utilizacdo desses produtos gera grande quantidade de
residuos toxicos. Alem disso, relatou que, mesmo residuos “limpos”, ao serem colocados dentro
desses sistemas, devido a essa grande quantidade de produtos quimicos acrescentados, acabam por se
transformar em residuos toxicos. Dito isso, questionou quais é a diferenca entre caldeira e
incinerador. Passou-se a etapa na qual se manifestam os cidaddos e cidadds. Alan Ferreira da
Silva, do municipio de Santos afirmou que, na sua opinido, o projeto da URE Valoriza era
sustentavel, comparado ao lixdo da Alemoa. Lembrou que, o aterro sanitario da Baixada Santista e
outros existentes no Brasil, estdo com os dias de vida atil contados. Alisson Teles de Menezes
Guerra, do municipio de S&o Vicente declarou acreditar que esta novidade traria uma melhor
qualidade de vida, pois, em muitos lugares, o lixo tem se tornado o maior problema. No entanto, se
existe uma empresa, com 0 objetivo de investir neste tratamento de residuos, de primeiro mundo,
acreditava ser algo muito positivo. Pelo que foi apresentado, o lixo vai deixar de ser um problema e
vai comecar a ser uma solucdo que acabard por repercutir em outras regides da Baixada, que vai ser
pioneira neste tratamento aqui no Brasil. Parabenizou a URE Valoriza pelo trabalho. André Julio
Ribeiro Neto, de Sdo Paulo, relatou que fica imaginando o que vai acontecer na Baixada Santista, se
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ndo tiver mais local para descartar todo o lixo, porque hoje é facil: a gente coloca o saco de lixo na
rua, e de repente ndo tem mais residuos. Sandro Ricardo Braune, do municipio de Santos afirmou
que estava mais que na hora de uma empresa brasileira comecar com esta forma de tratamento de
residuo, pois todos sabem quanto o aterro ja esta saturado. Afirmou que esse projeto inovador abrira
caminhos para a termovalorizacdo de residuos. Qualificou a iniciativa da Valoriza como inovadora e
declarou concordar com as manifestacGes daqueles que antecederam a sua manifestacdo. Procedeu-se
a leitura da manifestacéo escrita encaminhada por Daniel Mendonca, do municipio de Santos: “Boa
tarde, gostaria de manifestar meu apoio a URE Valoriza Santos, por entender que € um passo para a
valorizacdo da cidade. Grandes paises j& trabalham com este método de tratamento do lixo, e como
cidaddo santista quero que minha cidade se modernize e faca o tratamento adequado do lixo”. Ed
Carlos Rodrigues de Andrade, da Baixada Santista revelou que estava muito entusiasmado com as
possibilidades inovadoras apresentadas, para resolver os problemas do lixo aqui na baixada. Relatou
que acompanhava pelos meios eletrénicos e midias regionais, todo o trabalho de conscientizacdo que
a equipe Valoriza Energia faz na Baixada Santista. Percebia que a empresa estava realmente focada e
empenhada em tirar do papel o empreendedorismo que é um sonho de alguns e que vai trazer um
grande félego para a vida Util do aterro sanitario do Sitio das Neves, que esta no seu limite. Disse
que tem visto a empresa se apresentar em diversos jornais, programas de TV e que gosta muito de
acompanhar as noticias. Percebeu que os engenheiros estdo se envolvendo com o pessoal das
universidades da Baixada para trocar ideias e conhecimentos, também com alguns érgdos que tratam
direta ou indiretamente da questdo dos residuos. Acredita que esse projeto trard ganhos substanciais
para Santos e toda a regido. Entdo, manifestou-se a favor da implantacdo deste projeto aqui na
Baixada Santista. Francisco Marcelo Retis Lucci apresentou-se como agrénomo, formado em 1975,
que nascido e residente em S&o Vicente. Relatou que é consultor ambiental, desde 1990, atuante na
area de recuperacdo de areas degradadas, nas imediacdes. Lembrou que a Baixada Santista abrange
uma area que abrange, desde Peruibe até Boracéia e, assim como, Cananéia, trata-se de regido de
vulnerabilidade muito alta que possui aquifero raso. Destacou que sdo biomas presentes nessas areas:
Mata Atlantica, Restinga e Manguezais. Afirmou que as &reas de manguezais, embora muito
invadidas, ndo possuem nenhuma ONG para defendé-los, pelo menos, informou ver nenhuma
fazendo isso. Lembrou que a quantidade de lixo gerada, nos sete municipios, corresponde a 1.800
toneladas/dia e a implantacdo de aterro, € inviavel em solo de vulnerabilidade alta. Na pesquisa que
conduziu com seus alunos da UNIMONTE foi possivel verificar a inexisténcia de areas viaveis para a
implantacdo de aterros na Baixada. Mediante a essa mesma dificuldade, questionou onde poderiam
ser implantadas leiras para a compostagem de 2 mil toneladas/dia de residuos gerados na Baixada.
Concluiu que também ndo existem areas para a compostagem. Destacou que 0 mesmo acontece
ocorre para 0s biodigestores, que servem somente para residuos organicos, além do que, para o
tratamento de 300 toneladas/dia, necessita-se de area muito maior que a URE. Ainda assim, observou
que a URE sera implantada numa pequena area ja desmatada, do proprio aterro. Quanto ao
questionamento de quem vai morar ao lado do aterro, lembrou que ninguém podera fazé-lo, pela
propria restricdo existente. Referindo-se a realidade do lixo zero mencionou as pessoas que saem com
sacolas e mais sacolas de plastico do supermercado e, a consequéncia disso, € a geracdo de
montanhas de lixo na segunda-feira, sem que nenhuma ONG trabalhe para conscientizar as pessoas
sobre os impactos de suas préprias acdes. Pelo exposto, afirmou que o lixo zero € uma utopia.
Parabenizou a URE e a equipe da Ribeirdo Energia, porque, ha muito estudando o sistema acredita
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que € a solucdo para a baixada. Afirmou que a Cetesb é uma agéncia de referéncia nacional e todos
os estados adotam o que a Cetesb segue. Se ela falar que as chaminés ndo vao produzir emissdes, ndo
vai, porém, se constatar algo errado ela paralisa a operacdo. Portanto, € um desrespeito dizer que ela
vai apoiar alguma coisa errada. Portanto, parabenizou o pessoal da Ribeirdo e da Valoriza Energia,
pela solucdo apresentada. Referindo-se ao pessoal que é contra, que quer lixo zero, que quer
compostagem, questionou por que ndo apresentam uma solucdo antes da audiéncia acontecer.
Jeferson Teixeira de Souza, do municipio de Cubatdo disse que é tecndlogo ambiental e afirmou
entender um pouco do assunto, motivo pelo qual considera a proposta um grande passo para o
controle de residuos. Explicou que, utilizar o termo incinerador como sinénimo de URE, ndo é
correto, porque traduz uma realidade equivocada que traz a tona as antigas usinas de queima de lixo,
que queimavam tudo e qualquer coisa, sem nenhum critério de separacdo. Afirmou que essas
unidades ndo existem mais, desde a década de 90, portanto, insistir toda hora nesse ponto além de
desnecessario é cansativo. Portanto, destacou que, hoje, 0 que a empresa Valoriza Energia esta
projetando é algo bem moderno e inovador, que ndo tem nada a ver com o passado, com a questao de
incineradores. O que ela quer projetar para o futuro é uma unidade de recuperacdo de energia, que ja
faz toda a diferenca, e que vai transformar o residuos em combustivel, o que representa uma guinada
na historia do nosso pais, onde se fala muito da Politica Nacional de Residuos Sélidos, mas ndo se
ttm nem aterro sanitario para todos. Portanto, afirmou que aprova a solucdo apresentada na
audiéncia, além do que, o combustivel que vai gerar energia elétrica € bem interessante. Mencionou
os varios periodos de apagdo por falta de energia, fato que acarretou problemas sérios para muitas
pessoas, em varios lugares. Entdo, vai ser gerada energia elétrica a partir do residuo que hoje é
enterrado e ndo é utilizado para nada e, sO esse ponto representa grande avanco. Por outro lado,
explicou que todo o processo inovador, acaba assustando as pessoas mal informadas, porque a falta
de informacéo ndo € boa e acaba levando as pessoas a tomarem decisdes e terem opinides, por vezes,
contraditérias ou opinides que ndo estdo de acordo com a realidade. Reiterou que estava concordava
com o projeto. Procedeu-se a leitura da manifestagdo escrita encaminhada por Tatiana Prestes de
Barros Araujo, do municipio de S8o Sebastido: “Prezados, quero me manifestar contra a cria¢ao
de uma usina de incineradores. Os impactos ambientais negativos sdo altissimos. Os riscos a saude
sdo elevados. Tatiana”. Marcelo Queiroz parabenizou o Conselho Estadual do Meio Ambiente pela
realizacdo da audiéncia publica que é uma iniciativa interessante que contava com todo o seu apoio.
Disse que na oportunidade que morou na Alemanha, conheceu o que significa essa tecnologia de
recuperacdo energética. Afirmou que trata-se de uma iniciativa muito importante, para trazer ao
Brasil, com a possibilidade de Santos ser pioneira nessa tecnologia que €, de fato, um caminho muito
viavel para o gerenciamento dos residuos solidos, problema muito sério no Brasil. Trata-se de um
primeiro momento, uma grande experiéncia em termos de gerenciamento e de tratamento do lixo,
com a possibilidade dessa recuperacdo energetica, que transforma o lixo em um combustivel para
gerar energia eléetrica. Paulo Sérgio Alves da Ndébrega, do municipio de Cubatdo afirmou que a ideia
de tratar e transformar os residuos urbanos em energia elétrica € fantastica. Acreditava que a URE
Valoriza Santos chegava em uma boa hora, por ser um processo inovador que une o Util ao agradavel
e, uma vez que vai funcionar na mesma area do aterro. Dessa forma, observou que a parte logistica
ndo vai mudar em nada, de forma que, ndo haverd impacto na vizinhanca devido a novas rotas para
escoar os residuos e pelo fato de toda a estrutura existente sera reutilizada. Acrescentou que o projeto
ird agregar valor para a nossa cidade e para todo o pais, uma vez que, ndo existe nenhuma iniciativa
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semelhante, em todo o territorio nacional. Sendo assim, parabenizou pelo dinamismo da solucg&o.
Roberto Luiz Artave, do municipio de Praia Grande, como bi6logo formado, morador da Praia
Grande afirmou que a PNRS é uma lei muito importante por possuir instrumentos que permitem o
avanco do Pais, no enfrentamento dos problemas ambientais, sociais e econdmicos, decorrentes dos
residuos solidos. A recuperacdo energética destes residuos urbanos constitui-se em uma das formas
de destinacdo final, ambientalmente correta e passivel de ser adotada, observando-se as alternativas
prioritarias de ndo geracdo, reducao, reutilizacdo, reciclagem e tratamento de residuos sélidos. Sendo
assim, declarou que a URE Valoriza Santos, tem tudo para se firmar como um projeto que vai
revolucionar o tratamento e a destinacdo de residuos no Brasil. Sentia-se orgulhoso por
acompanhando tudo isso de perto e saber que a solucdo estava, agora, nas maos do 6rgdo ambiental.
Afirmou que essa unidade era necessaria ndo apenas para a Baixada Santista, mas também, como um
modelo viével para todo o pais. Roberto Cézar Braga Garibaldi afirmou que a URE com essa ideia
de usina de recuperacgdo de energia, veio para solucionar a questdo dos residuos, pois é um problema
encontrar area para implantar aterro sanitario. Referindo-se a reportagem sobre o fechamento de um
aterro afirmou acreditar que a proposta era uma solucdo imediata para os residuos das cidades da
Baixada, afinal, todos querem sair de casa pela manha e ver que o lixo da porta das casas ja foi
recolhido. Portanto, era um meio de solucionar um problema que existente e é de todos. Se o lixo
tivesse que ser destinado a outros lugares, o problema seria ainda maior, talvez, ndo teriamos a porta
da nossa casa limpa, isso traria doencas e outras coisas que podem acarretar doencas e tudo mais.
Declarou que apoiava a ideia trazida pela empresa, pois ela agregava algo de novo para as pessoas da
Baixada. Sidnei Aluani, do municipio de Ilha Bela qualificou como fantastica e brilhante a ideia de
audiéncia publica virtual, embora essa modalidade tenha recebido diversas criticas. Afirmou que
respeitava o formato presencial, no entanto, ndo acha que, em pleno 2020, o formato de participacédo
virtual possa ser desprezado. Afirmou que dificilmente poderia ter participado, caso essa audiéncia
tivesse sido presencialmente. Sendo assim, parabenizou a iniciativa. Relatou que, no inicio dos anos
90, quando terminava a faculdade de geologia, estagiou no IPT participando de varios estudos.
Formado em geologia e engenharia, com especialidade em controle de poluicdo ambiental relatou
que trabalhou na divisdo de meio ambiente do IPT, época em que participou de um levantamento
para verificar quais eram as areas na Baixada Santista aptas a implantacdo de aterros sanitarios e,
nenhuma foi encontrada. Afirmou que, nenhum dos locais avaliados, atendeu aos critérios técnicos,
geoldgicos e hidrogeoldgicos necessarios e esclareceu que, naquela época, ndo se procedia nenhuma
outra analise, além da avaliacdo de critérios técnicos do meio fisico. Passados mais de 30 anos,
afirmou que a situacdo continua bastante parecida, ou seja, um aterro funciona a menos de 20 anos,
em uma pedreira antiga encerrada, e com pouco tempo de vida Util. Relatou que, o fato de nada ter
mudado, até entdo, o incomoda demais, mesmo passados tantos anos e, que estava cansado de tanta
agressividade. Declarou que, além de favoravel ao projeto, sentia-se muito feliz de ver um
empreendimento desta natureza, que provoca uma mudanca na matriz energética e no tratamento do
lixo. Afirmou que, muito embora, milhares de outras possibilidades sejam apresentadas, nenhuma
delas mostra-se efetiva, além do que, as criticas sdo sempre vagas e sem fundamentagdo. Tatiane
Xavier, de Sdo José dos Campos parabenizou o empreendedor por estar trazendo esta tecnologia de
tratamento térmico para gerar energia, ao invés de estar enterrando lixo. Destacou que ndo havera
geracdo de metano, um dos piores gases causadores do efeito estufa, o0 que é um ganho ambiental
significativo, em relacdo as outras tecnologias. Frisou que a PNRS determinou que, até 2014, todos
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os lixdes deveriam ser encerrados e isso ndo ocorreu de forma efetiva porque, hoje, existem quase
trés mil locais de descarte ilegal no pais. Entende que a Baixada Santista, com certeza, serd a
precursora de muitas outras solucGes que virdo para resolver o problema da destinacdo do lixo.
Referindo-se ao teor de outras manifestagdes, salientou que ndo basta somente criticar por criticar,
faz-se necessario trazer sugestdes de melhoria. Por fim, parabenizou o empreendedor por trazer essa
solucdo pioneiramente para a Baixada Santista. Vinicius Anténio de Lima, do municipio de Guaruja
relatou que, desde uma outra apresentacdo sobre da URE Valoriza Santos que participou, percebeu
que o projeto € muito bom para solucionar o problema da destinacdo final de residuos da Baixada
Santista, sem interferir no lixo dos outros seguimentos, uma vez que eles vao operar somente com 0
que ja foi rejeitado pela populacdo e também pelas cooperativas de coleta seletiva. Acreditava que a
URE acabaria por ampliar, ainda mais, o indice de reciclagem, pois 0s vidros e os materiais ferrosos
ndo podem ser termovalorizados, ao contrario, eles até prejudicam os maquinarios da URE. Pelos
motivos, declarou seu apoio a causa da URE Valoriza Santos. Passou-se a leitura da manifestacédo
escrita encaminhada porAdalberto Azevedo, do municipio de Santo André: “Como docente do
bacharelado de politicas publicas na UFABC, sei que uma burocracia formuladora e
implementadora de politicas publicas, ndo é feita da noite para o dia. A questdo de residuos é
complexa e requer aprendizado interativo entre os atores envolvidos: Governo, setor privado e
cooperativas. A politica nacional de residuos sélidos, estabeleceu diretrizes para este aprendizado,
priorizando a participagdo social. Um incinerador, ao apresentar uma solucdo simples e
centralizadora para as Prefeituras, ndo ira tornar Util toda a construcao feita, e as revisdes previstas
nos planos municipais de gestdo integradas de residuos sélidos. Ainda mais, se considerando as
restricbes orcamentarias vividas pelos municipios. Os municipios ficardo reféns do incinerador,
como solucéo Unica e centralizada, gerindo apenas a coleta indiferenciada e o transporte para a
usina, inibindo politicas de coleta seletiva e de reciclagem”. Passou-se a leitura da manifestacéo
encaminhada por Rodrigo Minghelli, do municipio de Guaruja: “A Valoriza Energia esta
implantando um projeto para a destinacdo final dos residuos solidos urbanos, muito importante na
cidade de Santos. A Valoriza Energia, ir4 tratar e transformar o residuo sélido urbano em
combustivel CDR, que sera utilizado para alimentar as caldeiras e gerar de energia elétrica. Para
isso estamos licenciando o projeto na CETESB, e temos que apresentar para a comunidade de
Santos, e cidades vizinhas através de uma audiéncia publica”. Elio Lopes dos Santos, do municipio
de Santos saudou a todos e expressou seu enorme prazer de reencontrar colegas da CETESB,
Companhia na qual trabalhou por 25 anos. Declarou que a vasta experiéncia em incineracao
adquirida nos mais de 30 anos que lida com o tema, desde o tempo do incinerador da Rhodia, na
Alemanha, lhe permite afirmar que, “queimar lixo é um atraso de vida”. Relatou que a Europa
acordou sobre esse fato, motivo pelo qual esta saindo desta tecnologia. Sustentou que, a grande
vantagem de estar em um pais em desenvolvimento € ter a possibilidade de olhar para as experiéncias
do primeiro mundo e, a partir dai, ndo cometer as besteiras que eles cometeram, além do que, as
politicas desses paises sdo diferentes, eles querem energia e tarifacdo. Afirmou que o tempo que
dispunha para manifestar-se era insuficiente para apresentar a lista de inimeras ndo conformidades
do projeto, mas, exporia algumas delas, a comecar pelas 300 toneladas de cinza geradas no processo
de queima que serdo destinadas ao aterro sanitario, embora a literatura internacional qualifique como
extremamente perigoso o produto de queima de combustdo. Exemplificou que a propria Alemanha
destina essas cinzas para locais especiais e, aqui 0 que se pretende é envia-las para um aterro
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sanitario, mesmo porque, a estabilizacdo ndo é capaz de remover materiais perigosos, plasticos e
metais e coisas do género, existentes nas emissdes perigosas. Referindo-se ao que foi informado
durante a apresentacdo frisou que, comparar 0 processo de queima da cana-de-agucar com a queima
de residuos sélidos urbanos que envolve a presenca de uma série de elementos perigosos, é uma
brincadeira. Discorreu sobre a total falta de ética da empresa ao comparar sua tecnologia com as de
seus concorrentes. Primeiramente, destacou que, no EIA sdo apresentadas uma série de desvantagens
das tecnologias concorrentes mas, ao descrever a sua tecnologia de queima o mass burning, so
enaltece suas vantagens, suprimindo as desvantagens, tirando da sociedade a oportunidade de
verificar as desvantagens de um incinerador, apesar das propagandas que tém sido veiculadas na
Baixada-Santista, dizerem que o incinerador ndo é incinerador e que ndo polui. Frisou que as
propagandas que tém sido veiculadas sdo enganosas. Ademais, esclareceu que o monitoramento
continuo das emissdes de poluentes complexos ndo é possivel de ser realizado, sendo assim, dizer
que os dados desse tipo de monitoramento serdo disponibilizados de forma on line e em tempo real
para 0 6rgdo ambiental, também ¢é outra falacia. Reforcou que é amplamente sabido, que ndo €
possivel prover o monitoramento instantaneo e, em tempo real, para poluentes complexos, tais como:
dioxinas, furanos, alguns metais pesados, dentre outros. Sendo assim, propds a reprovacdo deste
projeto que denominou de anacronico. Passou-se a leitura da manifestacdo escrita encaminhada por
Simone Cristina, do municipio de Guaruja: “Eu gostaria de parabenizar o empreendimento que esta
buscando outras tecnologias para o tratamento do lixo gerado. Ainda ndo acredito que usamos
aterros para enterrar o lixo, quando podemos ter outro aproveitamento do mesmo. A geragdo de
lixo, entendo que seja um problema de todo o Brasil. Apenas uma pequena porcao, de todo o lixo
gerado, é encaminhado para a reciclagem, sendo esta ja segregada antes do envio final para o
aterro. Entdo, buscar outra tecnologia, buscando até o aproveitamento energético do lixo, me parece
adequado. Espero que a mudanca no tratamento do lixo, comece por Santos”. Procedeu-se a leitura
da manifestacio escrita encaminhada por Flavia Davi de Souza, do municipio de Praia Grande: “E
uma excelente oportunidade de transformacéo, para minimizar os impactos ambientais. Apoio 0
projeto, que gerard ganhos a populacdo. A geracdo desenfreada de lixo doméstico e industrial,
também causa problemas de salde publica, por conta de proliferacao dos lixdes. Responsavel pelo
aumento da populacdo de ratos, insetos, que transmitem uma grande variedade de doencas a
populacdo. Todos estes danos podem ser minimizados com uma coleta de lixo feita de forma
inteligente que promova o reaproveitamento dos materiais, nos diversos ramos de atividade
econdmica. Uma dessas aplica¢les ¢ a transformagdo do lixo em fonte de energia”. Gilson de
Lacerda Araujo, do municipio de Cubatdo afirmou que, embora todo pioneirismo sempre provoque
muita resisténcia, relatou que buscou se informar melhor sobre o projeto assim que comecgaram a
falar dele. Declarou que, ao se informar achou o projeto muito interessante porque nao afetara as
cooperativas, que poderdo continuar com o seu trabalho de reciclagem e ganhando o seu sustento,
além do que, serd utilizada uma area que ja existe e ndo vai entrar com nada de novo, ndo vai
desmatar nada para fazer a unidade. Dessa forma, afirmou ter ficado muito contente pelo que leu e
ouviu da URE Valoriza. Relatou ter se tornado fa do projeto, motivo pelo qual, acompanhava tudo o
que sai sobre o projeto, em jornais locais, televisdo, pelas midias sociais. Além disso, via todo o
empenho da Valoriza em ofertar o suporte necessario para que todos possam julgar a viabilidade do
empreendimento, apds terem feito a avaliacdo. Afirmou que é totalmente favoravel a implantacéo
dessa unidade por ser uma proposta inovadora que ira resolver, de uma vez, o problema da destinacdo
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dos residuos solidos urbanos, uma vez que, além de ndo haver mais espacos disponiveis para a
disposi¢do de residuos; havera ganhos com a producdo de energia elétrica e; a unidade operara no
mesmo local do aterro, 0 que zera possiveis impactos de logistica. Pelas razdes expostas afirmou que
aprovava o projeto. Procedeu-se a leitura da manifestagdo escrita encaminhada por Rodrigues dos
Santos Junior, do municipio de Santos: “A Terrestre sempre a frente de inovac¢oes. Um grande
desafio, que ira beneficiar toda a populacdo da Baixada Santista. Tenho certeza que este projeto
sera uma referéncia nacional. Parabéns Cetesb, e o grupo TERRACON. N&o podemos esquecer, que
num passado muito préximo, Cubatdo era a cidade mais poluida do mundo e, com o apoio da
CETESB e de varias iniciativas privadas, conseguimos alcanc¢ar o impossivel”. Passou-se a leitura da
manifestacdo escrita encaminhada por Fabricio de Paula: “4 empreitada me parece valida, por ser
uma opgdo melhor do que enterrar lixo em aterros, ou mesmo depositar em lixdes clandestinos
espalhados por ai. Todos perceberam, que o lixo € um problema para a humanidade e todos temos
que criar a consciéncia de quanto menos lixo gerarmos, melhor para o planeta. Porém o que vimos
foi um aumento exponencial da geracdo de lixo, pelas familias durante a pandemia. Solucbes
melhores como ndo geracdo, reducdo, reuso e até mesmo reciclagem, que é muito pouco explorada,
ainda sdo uma realidade distante. Uma solucéo que reduz o volume, reduz a poluicdo da terra e da
agua, reduz a geracgdo de gases, nao causa destruicdo permanente de grandes areas, reduz o risco
para a vida de pessoas e animais e ainda gera energia renovavel, me parece uma solu¢ao acertada”.
Na sequéncia foi realizada a leitura da manifestacdo escrita encaminhada por Luiz Fernando P. H.
de Bittencourt, do municipio de Santos: “Acompanho com apreensdo, a possibilidade da edificagdo
de um incinerador de residuos sélidos urbanos, em Santos, além de outros municipios de Sdo Paulo,
como a unidade de recuperacdo energética de Barueri, que a Cetesb, num perigoso precedente,
liberou a construcdo do referido empreendimento, afirmando ser o mesmo, ambientalmente
sustentavel. Com aterros sanitarios, como o aterro sanitario das Neves, na Santos Continental,
chegando ao seu esgotamento; solucBes definitivas devem ser tomadas sem mais delongas, no
tocante a destinacdo final dos residuos sélidos urbanos de Sdo Paulo. H& um movimento da
iniciativa privada, para construir diversas URE’s, em varios municipios de Sdo Paulo. Uma URE
nada mais é, que um nome elegante para a incineracao de lixo, com geracéo de energia, tal como, a
East Energy, Usina Verde e outras denominacOes criativas. A criacdo de novos aterros sanitarios,
esbarram em questdes de espaco fisicos e ambientais, além de ser tdo anacrdnico quanto queimar
lixo. A queima direta, mass burning, dos residuos sélidos, gera emissdes de dioxinas, a molécula da
morte, cancerigena e bioacumulativa, assim como furanos e outros, igualmente tdxicos, para as
pessoas e para 0 meio ambiente. As URE's sdo, ao contrario da posicdo da CETESB,
ambientalmente insustentaveis, pois precisam de grandes quantidades de residuos reciclaveis
organicos e principalmente inorganicos, como: papel, papeldo, plastico, isopor, pneu, entre outros
combustiveis, gerando alto impacto ambiental, com a destruicdo de recursos naturais. N0SSOS
residuos sdo 60% organicos, 30% inorganicos e, apenas 10% nao passiveis de reciclagem, os
rejeitos. Se toda a fracdo reciclavel dos residuos solidos for recuperada, o que sobrara para
incinerar sdo 0s rejeitos que, certamente, vao precisar de energia externa, para entrar em
combustdo, ocasionando um balango energético negativo as usinas incineradoras. A Lei n°
12.305/2010, que institui o plano nacional de residuos sélidos, reza que a Ultima alternativa para o
tratamento dos residuos solidos € a sua incineracdo. Incineradores, ou URE, demandam alto custo
de investimento na sua criacdo, e em especial nos filtros de controle de emissdo de poluentes na
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atmosfera, que necessitam ser de Ultima geracdo, e que sdo extremamente onerosos. Ademais, a
queima de residuos sélidos urbanos, incentiva a obsolescéncia programada e o desperdicio geral,
com o consumismo desenfreado. Sendo, portanto, totalmente inviaveis, do ponto de vista da
sustentabilidade ambiental, além de promover a exclusdo social dos catadores. Acredito piamente,
que ha outras solucdes ambientalmente sustentaveis, com inclusdo social, para a destinacéo final
dos residuos solidos urbanos do Estado de Sdo Paulo que passam, obrigatoriamente, pela criacéo de
um projeto de lei, proibindo a edificacdo de URE em territdrio paulista, e vdo ao encontro da PNRS
de 2010, e com as cidades paulistas investindo macicamente em educacdo e conscientizacao
ambiental, pensando nas futuras geracoes, seguindo os exemplos vitoriosos de Sdo Francisco e dos
Estados Unidos da América”. Juracy Cruz Junior, do municipio de Santos disse que reiterava todo
o teor das manifestacOes proferidas pelo Promotor de Justica, Dr. Adriano, do Sr. Jeffer Castelo
Branco, da Dona Solange Calvo e do Engenheiro Elio Lopes dos Santos. Ratificou ser totalmente
contréaria que se invista nesta tecnologia que, além de ultrapassada, ndo tem nada de pioneiro, mas
sim, somente trara prejuizos de grande monta para 0 nosso meio ambiente, nossa salde, nossa
economia e, especificamente, para a atividade de reciclagem. Marcio Cunha, do municipio de
Santos, informou sobre a existéncia de mais de duas mil usinas de recuperacédo energética espalhadas
pelo mundo, muitas em paises extremamente rigidos em matéria de controle ambiental. Portanto,
considerava como sendo necessaria a implantacdo na Baixada Santista, de uma unidade de
termovalorizacdo de residuos, da magnitude do Projeto URE Valoriza Santos. Afirmou tratar-se de
uma tendéncia positiva frente a existéncia, ainda hoje, de muitos lixGes a céu aberto e, pelo fato de os
aterros sanitarios estarem quase no limite das suas capacidades operacionais. Afirmou que a empresa
Valoriza Energia merece todo 0 nosso respeito por ser a unica empresa que pensou na regido e
investiu em uma solucdo tecnoldgica sustentavel, que descreveu como sendo, um modelo de
destinacdo de residuos de ponta, sob ambiente controlado, sem a emissdo de odores, atracdo de
passaros ou outros animais, enfim, que ndo causara danos a natureza. Os pontos que relatou, por si
sO, permitiam dirigir agradecimentos pela iniciativa de implantar essa tecnologia e, nesse sentido,
revelou que sua expectativa € que seja aprovada pelo 6rgdo ambiental, podendo, em breve, comecar a
operar na regido. Renato Guerra do Roséario, do municipio de Santos, manifestou-se em favor do
projeto por achar que o crescimento acelerado da populagdo no mundo e, principalmente, na Baixada,
promovia um grande aumento na geracdo de lixo. Afirmou ndo ser contrario a reciclagem, pelo
contrario, deveria ser estimulada, tanto assim, que a adotava na propria casa. No entanto, observou
que o lixo ndo reciclavel continuava a ser produzido, embora o aterro sanitario possua vida util
limitada. Sendo assim, anteviu que sem projetos como esse da URE, a populagéo vai pagar mais caro
pela destinacdo do lixo para lugares, que talvez nem mais existam. Portanto, ao invés de so criticar o
projeto, recomendou que fossem apresentadas possiveis solucGes de aperfeicoamento, caso
necessario. Pela auséncia dessa necessidade, entendia que o projeto deveria ser apoiado por ser uma
boa solucdo para um futuro, no qual a populagéo so cresce. Reforcou que, embora fosse favoravel a
reciclagem sabe que, por mais que se invista em educagdo, a populacdo Brasileira nunca néo
conseguira reciclar todo o lixo. Afirmou que, respeitosamente, discordava do “lixo zero” por
considerd-lo uma realidade impossivel. Ratificou sua posi¢cdo favoravel a proposta, por ser um
projeto inovador que vai solucionar os problemas de geragéo futura e falta de locais para destinar o
lixo gerado. Paulo José Ferraz de Arruda Junior, de Santos informou ser advogado e doutor na
area de exposicdo quimica, bastante conhecedor da tematica. Afirmou que, nessa audiéncia, algumas
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pessoas estdo tratando este assunto sem o cuidado que merece, mesmo sendo de extrema importancia.
Explicou que o problema ndo é o lixo, mas sim, o que sera feito com ele. Com certeza, hd um
problema em relagdo aos residuos/lixo, no entanto, frisou que queimar lixo, da forma pretendida
nesse projeto, traria problemas e perigos ainda maiores, uma vez que, os plasticos também serdo
queimados. Afirmou ter ficado evidente que ndo havera a segregacdo de materiais, tudo sera
queimado junto: “vai queimar plastico, vai queimar pneu, borracha, levando a emissao de dioxinas e
furanos, substancias quimicas que o mundo todo tem medo e proibe”. Afirmou que esse incinerador
ndo tem nada de inédito por ser uma tecnologia, de 1960, que esta sendo abolida da Europa. Frisou
que, “o problema do lixo ndo é um problema de engenheiro, mas € um problema de médico, é um
problema de salde™. Acrescentou que as pessoas que hoje defendem o projeto podem amanha se
arrepender, transformando-se em vitimas de suas proprias defesas, pois, com certeza, ndo existem
limites seguros de exposicdo para dioxinas e furanos, que sdo substancias cancerigenas, sem
considerar outras substancias envolvidas. Quanto a colocagdo de que “quem é contra é para trazer
uma solucdo”, justificou que ndo era possivel trazer uma solucdo, em apenas trés minutos de
manifestacdo. Por outro lado, prontificou-se, em outra oportunidade, em outra audiéncia, a discutir
discutir solucdes para o lixo mesmo, porque, fez ver que, o objeto de discussdo dessa audiéncia é o
incinerador. Afirmou que, infelizmente, mais uma vez, era perceptivel que o capital estava sendo
colocado acima do direito a vida e da salde humana, embora a exposi¢cdo quimica descontrolada
atinja ricos e pobres, inclusive, aqueles que séo a favor, como acabara de dizer. Evidenciou que, ao
contrario da informacdo constante do EIA/RIMA, a Cetesb ndo procedeu nenhuma afericdo da
exposicdo de furanos e dioxinas e disse que estava tudo bem. Por fim, afirmou que essa audiéncia,
realizada por meio virtual, violava os principios ambientais da informacéo e da participacdo. Afirmou
que, se ele prdprio, com bons equipamentos, teve dificuldade para ingressar na audiéncia virtual,
outras outras pessoas possivelmente tiveram também. Registrou, por fim, que era contrario ao
empreendimento. Procedeu-se a leitura da manifestacdo escrita encaminhada por Patricia Bicelli, de
Santos: “Quando se fala em energia renovavel, fala-se também no cuidado com o descarte adequado
do lixo, a preocupacao com a questdo ambiental e, consequentemente, com a saude publica. Toda a
iniciativa que gera desenvolvimento sustentavel para a regido e qualidade de vida para a populacéo,
deve ser enaltecida”. Procedeu-se a leitura da manifestacdo encaminhada por Marcos Miguel
Franca, do municipio de Guaruja: “Por que a audiéncia publica ndo é feita em todas as cidades da
baixada santista? O correto seria ouvir a populacdo de todas as cidades”. Seguiu-se a leitura da
manifestacdo escrita encaminhada por Fabiola Bonini, de Sdo Paulo: “Gostaria de expressar o meu
apoio a este projeto de tratamento do lixo urbano, com geracdo de energia. Solu¢cdes modernas e
ambientalmente corretas como estas, sdo o futuro. E, oxald que todos os municipios tenham esta
vontade de melhorar o processo de gestdo dos residuos”. Aline Telma Pereira da Lima Lopes, de
Santos encaminhou a seguinte manifestacdo: “Nas propagandas vinculadas, € exposto que 0 processo
seria limpo. O sistema entdo ndo apresenta nenhum tipo de residuo ao meio ambiente geral?” Essa,
ela pergunta: “agua e solo”. Rafael Gomes lgari, de Mogi das Cruzes afirmou que achava muito
interessante a ideia de implementar essa URE porque, quando residiu por alguns anos no Japéo, foi
possivel constatar que eles ja trabalhavam desta maneira. Sabia que, muitos especialistas estavam
presentes na reunido e, embora ndo fosse especialista na area lembrou que, ha alguns anos, tentou-se
implementar essa metodologia na cidade em Mogi das Cruzes, que nao foi adiante por problemas de
ordem publica e de verba. No entanto, essa possibilidade seria igualmente interessante para Mogi,
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considerando o transito de ida e volta de destinacdo de residuos, tal qual o que ocorre nas cidades de
Santos e Bertioga, que tém aterros. Por acreditar que ha uma maneira melhor de tratar todo esse lixo,
achava a incineracdo, uma boa ideia a ser implementada. Afirmou, contudo, que n&o saberia dizer se
todo o processo era viavel, mas reiterou que achava a ideia muito interessante. Procedeu-se a leitura
da manifestacdo encaminhada pela municipe de Santos, Carmem Silva, de Santos: “Fico indignada
ao ouvir que a URE vai acabar com o trabalho das cooperativas de reciclagem de catadores. Lendo
muito e pesquisando o material entregue no estudo de impacto ambiental é notorio que isso ndo €
verdade. A unidade vai tratar os rejeitos, ou seja, todo o material que for descartado pela populacdo
e descartado também pelas estacdes de coleta seletiva. O principal ingrediente da URE é o material
organico, e isso justifica todo o investimento do empreendimento em alguns equipamentos e
mecanismos para retirar possiveis reciclaveis que, ainda assim, estejam no processo. Havera
detectores de metais ferrosos e nao ferrosos, vidros e plasticos de maior densidade. Diante destes
mecanismos, ndo da para aceitar que se fale em fim de coleta seletiva. Pelo contrario, a empresa
precisa de uma coleta seletiva, cada vez mais efetiva para melhorar a sua capacidade energética.
Vamos conhecer melhor o projeto, isso ajuda a esclarecer bem o que sera feito”. Fagner Lima
Marques de Souza, de Mogi das Cruzes manifestou-se favoravelmente ao projeto da Valoriza, por
considera-lo muito eficiente e pela benfeitoria muito grande que trard para Santos e regido. Além de
tudo, afirmou que essa recuperacdo energética, alem de eficiente possibilitara, certamente, a geracao
de muitos empregos, desde o periodo de sua implantacdo até ficar pronto. Embora escute dizer que
vai poluir, vai trazer polui¢cdo para a populacdo acredita que isso ja deve estar sendo bem pensado e
explicado pelos técnicos e profissionais da area e pela Valoriza que é uma empresa experiente,
principalmente nesse setor do lixo, além do que, tem certeza que cumprira toda a legislacdo local e
ambiental. Sendo assim, colocou-se a favor da construcdo e liberacdo dessa fase de licenciamento
ambiental, do projeto da Valoriza. Guilherme Prado Almeida de Souza, do municipio de Santos
afirmou que sua contribuicdo seria 0 encaminhamento de mensagens, principalmente, para aqueles
que se manifestaram favoraveis ao empreendimento.  Tracou um historico sobre a autuacdo de
empresas de consultoria e ofertou exemplos de condutas que considerou indevidas. Questionou sobre
0 que sera feito no caso da Prefeitura pretender descentralizar os servicos de coleta de lixo, sem
renovar o contrato da empresa prestadora de servigo atual. Salientou que o tipo de empreendimento
pretendido ndo sera aceito de forma alguma e, frisou que a sociedade civil lutara, até o fim, contra
mais essa transferéncia obsoleta do Norte, para poluir o Sul.  Marisa Delphim Miguez, do
municipio de Santos afirmou que, apesar de indignada, ndo queria gastar seu tempo com indignacao.
Esclareceu que todos sabiam que é necessario prover a destinacdo correta dos residuos, mas repeliu a
proposta da empresa, que chamou de perigosa. Questionou se a Valoriza ja havia sido contratada e
sobre o processo de licitacdo. Afirmou que a Europa esté tentando eliminar este tipo de processo e,
queixou-se sobre o excesso de achismos externados pelos municipes, que acha uma coisa muito
estranha. Afirmou que se tratava, de fato, de uma incineracdo que fara muitissimo mal a saide dos
santistas, sendo esse um crime ambiental. Qualificou as informacfes de que este incinerador é
autossustentavel, ndo vai poluir e ndo vai fazer mal, como Fake News e engodo. Procedeu-se a leitura
da contribuicdo encaminhada por Rafael de Moura, de Sdo Paulo: “Parabéns pelo projeto,
tratamento de residuos, considerando o atendimento a nova legislagdo da politica nacional de
residuos solidos e utilizando as técnicas e 0s processos mais modernos, € uma excecao em Nnosso
pais. E iniciativas como estas, tem que ser muito elogiadas. Este tema, que hoje é uma das principais
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medidas para a protecdo do nosso meio ambiente é visto em nosso pais de forma secundéria, e isso
precisa comecar a mudar. Parabéns ao municipio de Santos, e as empresas envolvidas pelo
excelente projeto. Esse é um grande exemplo a ser seguido por outros municipios”. Jordan, do
Guaruja disse que, a titulo de exemplo daquilo que acontece nos paises chamados “primeiro mundo”
também traria a baila, o0 Japdo, assim como o fez, a pessoa que relatou a utilizacdo de incineradores
naquele Pais. Esclareceu que, a cidade japonesa de Kamikatsu, atualmente, recicla 80% dos seus
lixos e desativou todos os incineradores., ainda. A titulo de conhecimento ou recordacdo informou
que a Organizacdo Mundial da Saude, por meio de pesquisa, explica que as dioxinas sao
componentes cancerigenos que causam alteracfes hormonais, causam danos ao sistema imunolégico
e, sobretudo, sdo bioacumulativos. Ou seja, eles permanecem na natureza e, uma hora ou outra,
acabam voltando para o organismo. Declarou que, embora reconheca que o uso de energia é uma
necessidade humana, ainda assim, ndo faz sentido gerar energia prejudicial a nds mesmo, porque,
fazer isso é dar um tiro no proprio pé, literalmente. Com base nesta informacéo, questionou sobre a
existéncia de levantamentos para prever quanta dioxina escapara dos filtros de gases e quanto ficara
acumulado no meio ambiente da Baixada Santista e; qual sera a rota desse composto, no decorrer dos
anos de operacdo da URE. Como estudante de engenharia salientou que acredita na iniciativa
privada, quando prima pela evolucdo e pelo avanco da tecnologia na sociedade e pelo bem da
sociedade. Sendo assim, acreditada que a URE, da Valoriza além de ser grande em capital e porte,
também o era na capacidade de encontrar novas solucdes tecnoldgicas. Reiterou que acreditava no
potencial de pesquisa, ndo somente dela, mas, de outras empresas. Dito isso, sugeriu que o capital
que serda revertido para a queima de lixo, algo primitivo a seu ver, seja destinado a uma pesquisa bem
melhor ou para trazer a realidade, a proposta do lixo zero. Destacou que, assim como muitas cidades
da Europa, do Japdo e de outros paises desenvolvidos, a expectativa é que se caminhe rumo ao
desenvolvimento, sem deixar de alcancar o lixo zero. Acreditava que as grandes empresas daqui
também sdo capazes de fazer os investimentos certos. Por fim, manifestou-se contra a queima do
lixo. Passous-e a leitura da manifestacdo encaminhada por Ronaldo Torres, de Santos: “Uma vez
que muitos dos residuos, que se diz que serdo destinados a incineracdo podem ser reciclados,
gostaria que fosse descrito melhor no projeto, como sera feita a segregacao de residuos, que podem
ser reciclados e de que forma as cooperativas de reciclagem podem ser inseridas no processo.”
Procedeu-se a leitura da manifestacdo encaminhada por Rodrigo Dias dos Santos, de Santos:
“Vamos preservar vidas e o meio ambiente. A instalagdo de usinas de incineragdo na cidade de
Santos trara muitos riscos relacionados a emissédo de gases pela combustédo do lixo que sdo repletos
de metais pesados, furanos e dioxinas. Todos estes agentes extremamente toxicos, cancerigenos e
teratogénicos, estdao entre os GGE’s (Gases de Efeito Estufa), responsaveis por chuvas acidas, pelo
aquecimento global, e mudancas climéaticas as consequéncias a saude publica, sdo imensuraveis,
uma vez que estes riscos estdo associados a doencas respiratdrias, pulmonares, cardiacas, cancer,
ma formacao fetal, dentre outras, uma atitude que ira sobrecarregar o sistema de saude da regiéo,
onerando ainda mais os cofres pablicos. Além disso, prejudicara a reciclagem regional, pois muitas
pessoas tém sua pouca renda advinda deste trabalho inviabilizando também a sobrevivéncia das
cooperativas. Por fim, deixard sem fonte de renda a parcela mais vulneravel da populacdo que sdo
os catadores de reciclavel. No contexto de desemprego que a pandemia causou, 0 momento é de
proporcionar a continuidade de trabalhos como estes, que contribuem com a vida de diversas
familias. Ainda mais, € 0 momento de buscar fontes sustentaveis de geracdo de energia e formas
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adequadas de gestdo de residuos sélidos. A cidade de Santos vem conduzindo relativamente bem esta
tematica nos ultimos anos, com necessidade de ajustes e aprimoramentos, mas ndo de retrocessos
como este proposto nesta audiéncia publica.” Luciana Ziglio, do municipio de Sao Paulo registrou
que, da mesma forma que os demais, estava preocupava com a instalagédo deste empreendimento.
Como gedgrafa e especialista na organizacao de estudos de impacto ambiental solicitou ao Ministério
Pablico que organize uma auditoria, independente, conduzida por especialistas no tema, para avaliar
0 estudo de impacto ambiental do empreendimento. Mediante tantas dividas e manifestacdes
contrérias de cunho técnico, cientifico e social observou que ndo cabia 0s muitos agradecimentos
direcionados a oportunidade de exercer um direito da sociedade e, reiterou que as audiéncias feitas
em ambiente online, restringem a participacdo da sociedade publica. Passou-se a leitura da
manifestacdo escrita encaminhada por Isabela Ribeiro Borges de Carvalho, do municipio de S&o
Paulo: “Historicamente, no Brasil, a incineracdo de residuos organicos ndo se mostrou competitiva.
A coleta coletiva em Santos néo é consolidada e a incineracdo, ao contrario do que se diz, encerrara
novos mercados para este mercado, ainda pouco incentivado e valorizado. Além de dirimir a fonte
de renda e trabalho de uma classe social, os catadores. Diversos estudos, afirmam ser um
empreendimento que ndo é ambientalmente amigavel. Em resumo, tal empreendimento ndo €
sustentavel, pois, ndo se mostra viavel economicamente, ambientalmente e socialmente”. Leandro
Santos, do municipio de Peruibe manifestou-se contra a proposta, que chamou de “obviamente
ridicula” por trazer algo do século passado, como se fosse novo. Afirmou que, caso essa proposta se
apresente essa proposta para qualquer pais sério ou cidade séria do mundo, no minimo, ela seria
objeto de risos, porque, 0 que se propdem € jogar gases cancerigenos e bioacumulativos no ar da
populacdo, conforme esclareceu o Prof. e especialista Elio Lopes dos Santos. Reiterou que a proposta
é totalmente contraria ao que a Europa estd fazendo para se livrar, 0 mais rapido possivel, desse tipo
de tecnologia. Além disso, apontou que faltou as apresentacGes em Power Point ndo continham dados
e pesquisas realmente sérias, apenas afirmativas de que a proposta é boa e as outras ruins, motivo
pelo qual, tudo Ihe pareceu muito ridiculo. Passou-se a leitura da manifestagdo escrita encaminhada
por Antonio Carlos, do municipio de Santos: “Temos um aterro sanitario j& funcionando ha 17 anos
e que tem um tempo de vida util pequeno. O que fazer com todo o lixo coletado da baixada nos
proximos anos, caso ndo sejam tomadas as medidas que estdo sendo divulgadas e que podem
economizar até 90% do espago destinado aos residuos da coleta?”. Efetuou-se a leitura da
manifestacdo escrita encaminhada por Amanda Acsé, de Sdo Paulo: “O RIMA sugere que a
compostagem ¢€ inviavel, e que o tratamento térmico é uma tecnologia que se expande nos Estados
unidos. Entretanto, o relatério da Agéncia de Meio Ambiente dos Estados Unidos, EPA, de 2017,
informa o crescimento da compostagem: de 16,5 milhdes de toneladas em 2000, para 27 milhdes de
toneladas em 2017. Ja a combustido se manteve constante: 33,7 milhGes de toneladas em 2000, 34
milhdes em 2017. A Associacdo de Empresas de Incineracdo, Energy Recovery Company dos
Estados Unidos informa que as 97 plantas existentes, em 2001, diminuiram para 76 em 2017. Nesse
sentido, serd que ndo é a incineragdo, que estd ficando para tras nos Estados Unidos?”. Foi
procedida a leitura da manifestacdo escrita encaminhada por Gustavo ldaca, de Carapicuiba: “O
RIMA, informa que os programas de coleta seletiva dos municipios, serdo mantidos, e que 0s
municipios possuem programas consolidados. Contudo, de acordo com o plano regional de gestdo
integrada de residuos solidos da Baixada Santista, de 2018, os municipios apresentam desequilibrio
em relacdo as financas da gestdo de residuos solidos urbanos. E os programas de coleta seletiva
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apresentam necessidade de ampliacao e requalificacdo da coleta seletiva, com implantacio de novos
equipamentos como, por exemplo: coleta porta a porta de PEV’s e central de triagem para incluséo
de catadores. Quanto dados do Sistema Nacional de Informag0es sobre saneamento, apontam que no
conjunto dos municipios atendidos, a coleta seletiva responde por apenas 2,52% do total coletado,
sendo 2,32% reciclados. Isso sdo Sistemas consolidados de coleta seletiva?”. José Alberto
Goncalves Pereira declarou que sua primeira observacdo se refere a auséncia de estimativas de
geracdo de residuos perigosos. Detalhou que ha um trecho no EIA/RIMA, onde a empresa admite
que, eventualmente, poderdo ser gerados residuos Classe 1, perigosos, porém falta uma estimativa,
como a apresentada no estudo da LARA. A segunda questdo, que achou bem complicada, refere-se a
auséncia tanto no EIV de Santos, quanto no EIA/RIMA de analise dos potenciais impactos
ambientais sobre a dgua do reservatorio que a SABESP planeja para a cava da pedreira. A terceira
questdo, igualmente complicada, é que a empresa insiste a afirmar que vai ser uma usina, tal como,
uma eolica ou um solar e, que nao vai gerar CO, afirmacdo bastante inexata, pois, toda a combustéo
gera CO,. Além dessas trés questdes, afirmou ter se surpreendido com o fato de que em uma
audiéncia publica tdo importante como esta, em 70 % do tempo foi dedicado a elogios para a
empresa. Em sua opinido, quem € a favor ou contra, ou quem ndo é nem uma coisa € nem outra, deve
saber que esse espaco € dedicado a discussdo do projeto e ndo para ficar elogiando a empresa.
Passou-se a leitura da manifestacdo escrita encaminhada por Rein Pinheiro Alves: “De acordo com
0 Conselho Mundial de Energia, em 2016, a geragao de energia, a partir de residuos é uma opgao de
alto impacto, em comparacao as outras fontes de energia. Como exemplo deste caso, pode se citar o
incinerador que foi introduzido na cidade de Deli, india, que queimou residuos para criar
eletricidade. No entanto, devido a ma qualidade dos residuos que chegavam a planta rapidamente
recorreu a queima de 6leo diesel. A operacdo durou apenas 21 dias, antes de ser decidido que era
financeiramente insustentavel e encerrada, em, 2011. Os incineradores, sdo tecnologias de capital
intensiva, tanto em investimento quanto em operacdo. O Conselho Mundial de Energia, relata que,
em 2016, os custos de investimento variaram entre 300 e 900 do6lares americanos, por tonelada de
capacidade, dependendo do tamanho da usina de da tecnologia aplicada. A maioria dos paises,
considera ter custo separados para o tratamento de cinzas, e gases de combustédo. Neste sentido, 0s
paises Europeus tém custos que variam entre 16 a 75 euros, por tonelada, no tratamento de cinzas
residuais e 129 a 366 euros, por tonelada, no controle de residuos de gases de combustdo. Desta
forma, o municipio de Santos, entende-se a que populacdo e dirigentes, precisa considerar
cuidadosamente se pode ou ndo arcar com os custos de longo prazo, bem como o custo de instala¢ao
do sistema, antes de desenvolver um projeto que pode ser mais problemdtico do que valer a pena”.
Luciana Jorge da Silva, de Santos, primeiramente, disse que achou o0 ambiente da audiéncia virtual
bem hostil, pela impossibilidade de exibir cartazes e conversar, olho no olho, com as pessoas.
Afirmou que ndo entendeu qual seria a urgéncia para a audiéncia ser desse jeito e 0 motivo da
realizacdo de uma Unica audiéncia, motivos pelos quais protestou, explicitamente. Como segundo
ponto, relatou que ndo encontrou o exemplar fisico do EIA/RIMA na Agéncia da Cetesb, em Santos.
Relatou terem lhe dito que esse exemplar estava em uma IGR, em S&o Paulo, mas constatou que
também ndo estd. Lembrou que o exemplar fisico do EIA/RIMA é muito importante, sendo que sua
disponibilizacdo ao publico é exigida, em atendimento a Lei da Informacdo. Relatou que sua grave
bronquite se agravou, passados nove dias de um incéndio, além disso, lembrou da ameaga do
Coronavirus, que tambem compromete os pulmdes. Nao bastasse tudo isso, lamentou ter ouvido que
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“educagdo ¢ utopia”, no entanto, revidou afirmando que transformar o lixo em algo téxico € normal.
Afirmou que os valores estavam totalmente invertidos e, mediante tudo isso, a vida humana estava se
esvaindo. Assim como disse “Jeffer”, “quem tem dinheiro e mora aqui, vai se dar mal, porque néo vai
ter vida aqui”. Completou que bastava o que estavam fazendo na cava, cujo nome foi alterado para
CAD. Sendo assim, afirmou que o que se pretendia, de fato, é “matar a vida”. Dito isso, apelou
aqueles que sdo favoraveis ao projeto que pesquisem e busquem obter informagdes com aqueles que
ndo estdo atras somente de lucros, mas, de saber se 0 meio ambiente vai ser degradado, porque ali
sera implantado um reservatorio a céu aberto, de onde vai sair fuligem. Refutou a informacéo de que
ndo ha vizinhanga no entorno, lembrando que Monte Cabral é vizinho, a Ilha de Ana tambeém é
vizinho. Na verdade, o lugar mais vulneravel que nds temos na natureza é a atmosfera, sobre a qual,
afirmou, ndo se pode ter dominio. Lucas Matos afirmou ndo concordar com muitas das
manifestagbes porque um assunto desta relevancia precisava ser discutido de forma aberta e
embasada em estudos técnicos, principalmente da populacdo que vive nas areas que serdo mais
afetadas, embora isso ndo esteja acontecendo. Declarou que a empresa esta “tratorando” o processo e
as discussdes estdo sendo suprimidas. Disse ndo concordar com este meio disponibilizado para o
debate contudo, é o espaco que se tem, entdo deve ser utilizado da melhor maneira possivel. Em
relacdo a tecnologia, afirmou que é necessario parar de maquiar, porque este tipo de tecnologia, 0
mass burning, é sim queima de residuo, apesar das pessoas quererem distorcer, falando de
termovalorizacdo, que € um nome mais bonito. Reiterou tratar-se, na verdade, de uma queima de
residuo e as maquinas que utilizam este tipo de tecnologia, separam apenas vidro e metal. Sendo
assim, detalhou que, serd necessario o emprego de algum outro combustivel para produzir o poder
calorifico necessario para o funcionamento adequado. VVersou sobre a questdo de que, no Brasil, 51%
dos residuos sdo Umidos, 32% secos e 17% sdo rejeitos. Acontece que |4 na Europa, cerca de 60%
dos residuos sdo secos, enquanto no Brasil, fica apenas em torno de 32%. Entdo, esse é o principal
motivo para que a tecnologia do mass burning, ndo funcione tdo bem aqui, quanto em outros paises.
Em relacdo, a reciclagem do lixo informou que, segundo pesquisas, atualmente, apenas 18% do lixo é
reciclado na Baixada Santista. Sendo assim, questionou de que forma a empresa pretende ampliar
essa reciclagem, sendo que eles ndo vao fazer a separagdo adequada dos materiais que serdo
recebidos. Referiu-se a auséncia de evidéncias no EIA/RIMA e em qualquer outro lugar, de que a
separacao vai ser correta. Na sequéncia pediu licenca e efetuou a leitura de questionamento que
relatou ter sido deixado pelo Promotor Adriano: “De que forma o empreendedor pretende
compatibilizar as metas bienais da Resolucgdo CONAMA n° 316/2002, sobre segregacdo de
reciclaveis destinados as URE's, as obriga¢des contidas na PNRS de reducédo de residuos, com a
viabilidade econdmica da URE? De onde véo vir estes residuos?” Dando prosseguimento a sua
manifestacdo, afirmou tratar-se de um projeto que vai impactar diretamente todos 0s municipios da
Baixada Santista e algumas outras regides mais proximas. Dessa forma, apontou a necessidade de
que o assunto seja discutido de forma séria, aberta, com toda a populacdo e com a participagdo de
membros do Poder Legislativo e do Poder Executivo, possibilitando que se chegue, de fato, a uma
conclusdo vidvel, para a nossa cidade. Refor¢ou que todos concordavam que os aterros ndo séo a
solucdo, mas queimar o lixo também n&o é uma solugdo. Agradeceu aos que se manifestaram contra a
instalacdo deste projeto e declarou que é uma vergonha, ver que algumas pessoas apresentarem
defesas embasadas em “achismos”. Ricardo Cantarani, da SIMA, Sdo Paulo relatou que esse
empreendimento da URE de Santos, da Valoriza, se insere na Politica Energética do estado de S&o
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Paulo, uma vez que, a dependéncia energética de Sdo Paulo é da ordem de 40%. Ou seja, S&o Paulo
importa 40% da energia elétrica que consome e, sdo amplamente conhecidas as restricdes de
implantacdo de linhas de transmissdo de energia na Serra do Mar, embora a disponibilidade
energética seja crucial para o desenvolvimento socioecondmico do litoral. Fora essa questdo,
informou sobre as condi¢gdes que limitam a disposicdo dos residuos na propria regido, razao pela
qual, sdo transportados para cidades vizinhas, percorrendo 150km/200km de distancia. Ressaltou que
um dos focos de atuacdo do Comité de Integracdo de Residuos Solidos da SIMA ¢ trabalhar com
solucgdes regionais consorciadas e novas tecnologias de tratamento e disposicdo de residuos. Reiterou
que o0 projeto ora analisado se insere nesse ambito, uma vez que, permitira o tratamento e a producao
do CDR, gerando energia para a regido litoranea, que precisa desenvolver o enorme potencial de
atividades econdmicas, tanto no porto, quanto nos muitos municipios vizinhos, que precisam muito
de energia. Detalhou que o empreendimento ser4 conectado ao sistema, conferindo seguranca
energética, uma vez que, a geracdo de residuos € permanente e, a capacidade de operacdo € da ordem
de 2 mil toneladas/dia, conforme informado pelo empreendedor. Portanto, essa € uma questdo
relacionada a vocacdo regional e seguranca energética para as diversas regides do Estado, tendo em
vista, que a geracdo de lixo é constante. Com relacdo ao emprego de outras fontes, explicou que o
carater intermitente da geracdo de energia por meio de bagaco de cana-de aglUcar deve-se a
sazonalidade da safra e, a geracdo em hidrelétricas depende das condi¢des hidricas. Aliado a todas
elas, enfatizou a importancia da adogcdo de tecnologias para logistica reversa e de reciclagem, que
devem também ser adotadas pelo empreendimento em questdo. Ressaltou, que a populacdo gera,
diariamente, enorme quantidade de residuos, que precisam ser tratados e 0S respectivos rejeitos
dispostos em locais adequados. Portanto, 0 empreendimento insere-se na ética da Politica Energética
do Estado. Katia Santos declarou que também eram suas, as palavras proferidas ndo somente pelo
Prof. Elio, mas também pelos “verdadeiros” profissionais que se pronunciaram. Caso este
incinerador seja instalado, afirmou que os danos causados a salde e ao meio ambiente além de
irreversiveis, perdurardo por muitas geracfes. Relatou os muitos casos ja registrados de doengas
pulmonares nos postos de Saude da Baixada, principalmente no inverno, devido ao clima Uumido da
regido e, afirmou que o incinerador ird piorar, ainda mais, os problemas de saude. Afirmou ter sido
irriséria a quantidade de pessoas que participaram nesta audiéncia publica, em relacdo a toda a
populacdo da Baixada Santista. Disse que a audiéncia deveria ter sido mais amplamente divulgada,
além do que, deveria ter mais outras audiéncias publicas, com maior divulgacao para a populacao de
mais de um milhdo de pessoas, como forma de melhor esclarecer os cidaddos sobre o que esta
acontecendo. Acredita que, a maioria dos cidaddos da Baixada Santista, nem sabem sobre essa
proposta de colocar incinerador aqui na Baixada e, principalmente, sobre os danos que vai causar a
toda a populagdo. Acrescentou que as pessoas, antes de emitirem suas opinides, precisam pesquisar
mais para conhecer 0s riscos e danos a saude, uma vez que, sdo danos irreversiveis e reais. Reiterou
agradecimentos aos profissionais da Baixada Santista e ao Promotor de Santos, que tem se
posicionado contrariamente a instalacdo do incinerador. Acredita que existem outras solugfes para o
lixo, ndo somente da Baixada, mas também para os outros locais, considerando as muitas pesquisas
feitas nos paises do primeiro mundo e reiterou a informacdo de que muitos paises Europeus, se
desfizeram de varios incineradores. Dito isso, rejeitou que tecnologias defasadas sejam trazidas para
0 nosso pais, principalmente, para a Baixada que é um lugar turistico. Procedeu-se a leitura da
manifestagdo encaminhada por Isabela de Carvalho Valin, do municipio de Diadema: “Um aspecto
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importante a ser considerado sobre a implantacdo de incinerador € a poluicdo e o consequente
impacto na saude. A queima dos compostos organicos e residuos libera diversos tipos de poluentes,
como chumbo, mercurio, dioxinas, e furanos, entre outros. Estes compostos contaminam o solo, as
aguas subterréneas, o ar, e gera impacto nas cadeias alimentares, pelo consumo de produtos de
origem animal contaminados, ou alimentos cultivados em solo contaminado. De acordo com o
estudo elaborado pelo instituto GAE, em 2019, aproximadamente 26 a 40% dos residuos se
transformavam em cinzas, tanto as cinzas de fundo, conhecidas como escérias, quanto as cinzas
volantes, essas ultimas sendo facilmente transportadas pelo vento, tendo maior probabilidade de
lixiviar. A incineracdo dos residuos, também produz cinzas de caldeiras e Aguas residuais, que
também lixiviam em contato com a 4gua da chuva. A exposi¢do direta a estas toxinas pdem em risco
a salde dos trabalhadores das instalacdes e dos moradores que residem em comunidades proximas.
Além disso, causam impactos globais pela contaminacdo indireta das cadeias alimentares. Pesquisas
apontadas em estudo realizado pelo instituto GAE, de 2019, ilustram os impactos gerados na saude.
Em um dos casos apresentados, desenvolvido na Italia, entre os anos de 2002 e 2006, identificou a
ocorréncia de abortos espontaneos em mulheres de 15 a 49 anos, que residiam préximo a sete
incineradores mapeados. Os pesquisadores identificaram, que os abortos estavam associados ao
aumento de toxinas encontradas no organismo das mulheres estudadas. Outro estudo, realizado na
Franca, apontou que as emissdes de dioxina, aumentaram o risco de linfoma ndo Hodgkin, entre a
populacdo que vive nas proximidades de um incinerador do pais. Pesquisas desenvolvidas no Japao,
identificam que a proximidade de incineradores de escolas, pode ter gerado um aumento da
prevaléncia da respiracdo asmatica, dor de cabeca, dor de estbmago e fadiga, nas criangcas em idade
escolar. Diversos estudos apontam ainda, que a localizacdo dos incineradores geralmente é
proxima de comunidades de baixa renda, as quais frequentemente, ja estdo expostas a outros riscos
ambientais. A partir deste panorama, acredita-se que ndo € estratégica a adogao do incinerador na
cidade de Santos, uma vez que seus moradores serdo diretamente impactados por esta escolha
tecnoldgica. Existem outras estratégias para se pensar na gestdo dos residuos, e para a geracéo de
energia, que apresentam menores impactos e melhores retornos sociais, como a coleta seletiva
solidaria, com a presenca de catadores de materiais reciclveis e biodigestores. Interesses
econémicos ndo podem sobrepor a qualidade de vida dos cidadaos.” Foi procedida a leitura da
manifestagdo encaminhada por Daniele Tadeu de Oliveira, de Sdo Bernardo do Campo: “O RIMA
informa que o empreendimento tera capacidade maxima para até 2 mil toneladas/dia, ou 730 mil
toneladas/ano. O Ministério das Cidades em 2017, através de diagndstico de manejo de residuos
solidos urbanos, informa que o total coletado nos municipios foram cerca de 688 mil toneladas, ou
seja, 94,4% da capacidade total da usina. Considerando que, 30% desse como reciclavel, sobra o
suficiente para ocupar cerca de 66% da capacidade total dessa planta. O RIMA informa que 0s
residuos reciclaveis continuardo a ser segregados, de acordo com 0s programas ja existentes nos
municipios ja atendidos, pelo aterro Santos. Mas, em momento algum é informada a capacidade
minima de operacéo. Qual a escala minima de operac&o da usina? E viavel a operagdo com 60% da
capacidade? Ou conta-se com o aumento na geracdo de residuos? Importante ressaltar, que a
Politica Nacional de Residuos Sdlidos, estabeleceu diretrizes para este aprendizado, priorizando a
participacdo social. O incinerador, ao apresentar uma solucdo simples para as prefeituras, ird
queimar a construg¢do de politicas publicas nos municipios atendidos”. Na sequéncia, foi lida a
manifestagdo encaminhada por Wagner Coelho, de Ribeirdo Preto: “Boa tarde a todos os
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participantes. Que esta audiéncia publica, atinja a todos os objetivos dos participantes, sendo
esclarecedora e sanando duvidas. Que as criticas sejam construtivas, para somar aos conhecimentos
do projeto. Tendo como topico gerar emprego, gerar energia limpa, e cuidar do meio ambiente, ndo
poluindo com lixo a céu aberto. Temos este ultimo como a chave principal do projeto”. Ivan de
Oliveira Melo, do Comité de Interacdo de Residuos Solidos da SIMA afirmou que, acompanha todos
os debates e outros procedimentos relativos a gestdo e gerenciamento de residuos, desde o inicio,
motivo pelo qual, passaria a expor algumas ponderacdes que considera muito importantes. Em
primeiro, observou que sistemas de aproveitamento energético de residuos existem no mundo todo e,
em segundo, afirmou que nenhum lugar do mundo comete-se a loucura de manter um sistema que vai
emitir algum tipo de gas ndo controlado, algum tipo de elemento cancerigeno, ou situacao
semelhante, principalmente, na Europa. Reforgou, por sua vez, que a legislacdo ambiental brasileira é
bastante focada. S&o Paulo, por exemplo, adota patamares sete vezes mais restritivos, do que o
restante do pais, exatamente, para que ndo haja, aqui no nosso Estado, nenhum tipo de problema
relativo, principalmente, provenientes das emisses gasosas. Sendo assim, esta claro que, um projeto
como esse, adotara sistemas de lavagem dos gases e de controle de emissdes, principalmente, porque
os profissionais da Cetesb sdo extremamente capacitados na percepc¢do das solucdes e na percepcao
dos problemas. Afirmou que, nenhuma roda esta sendo inventada, mas também, ndo estd sendo
adotada tecnologia da década de 70, que traz os problemas da incineracdo ou de outros processos
diferentes dos que sd@o aplicados agora. Frisou que, atualmente, dispdem-se de sistemas totalmente
controlados para saber de tudo o que esta acontecendo em uma planta. Além disso, lembrou da
piramide que determina os diferentes niveis de prioridade para o tratamento de residuos, descrita na
Lei Nacional de Residuos Soélidos, inspirada na nossa Politica Estadual de Residuos Solidos, de 2010.
De acordo com esse entendimento, somente 0s rejeitos podem ser destinados aos aterros, nunca 0s
residuos e, sendo assim, a diferenca entre residuo e rejeito deve ser bem entendida e considerada. O
aterramento minimo, por sua vez, significa destinar para o aterro, no maximo, 10% dos rejeitos
provenientes dos processos. Contudo, € reconhecida a necessidade de promover agcdes de economia
circular, com o objetivo de reintegrar cadeias produtivas, tais como: fortalecer a coleta seletiva, o
catador e a catadora, as cooperativas e, todos 0s processos de logistica reversa. Qualificou esses,
como sendo caminhos necessarios para que o lixo, o residuo s6lido, ndo seja mais destinado a aterros
que geram chorume. Por outro lado, a tecnologia proposta ndo gera chorume. Solicitou a todos que,
antes de tecer criticas, tentassem conhecer o projeto de forma a contribuir ndo somente com base na
emocdo. Como ambientalista que &, relatou que vivia intensamente as questfes ligadas ao meio
ambiente, notadamente, aquelas relacionadas aos residuos sélidos, ha 20 anos. Dessa forma, afirmou
que o melhor caminho é reduzir, de maneira efetiva, o aterramento de residuos e empregar o
reaproveitamento energético. Passou-se a etapa na qual se manifestam os representantes de 6rgaos,
ou entidades publicas. Marcio Goncgalves Paulo, da Secretario de Meio Ambiente de Santos
cumprimentou os integrantes da Mesa Diretora e observou que ja haviam se passado, desde o inicio
da audiéncia, 4h20 de um trabalho arduo e longo, do qual, tinha a satisfacdo de constatar a
participacdo dos conselheiros do CONDEMA de Santos, Renato Prado e Ibrahin Tauil. Na qualidade
de Secretario de Meio Ambiente de Santos e Presidente do CONDEMA de Santos, convidou 0
empreendedor a apresentar o projeto também para os conselheiros do CONDEMA. Informou tratar-
se de um Conselho paritario, do qual participam representantes da sociedade civil sendo, portanto,
muito importante a realizacdo dessa apresentacdo nesse Conselho. Ademais, parabenizou pela
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conducéo dos trabalhos da audiéncia e dos esforgos de toda a equipe envolvida. Passou-se a etapa na
qual se manifestam os representantes de Conselhos Municipais de Meio Ambiente. Maridel
Polachini Lopes, do CONDEMA de Peruibe afirmou que teve sua fala representada por muitos
daqueles que se manifestaram na audiéncia. Reiterou a inadequacdo deste tipo de audiéncia,
primeiramente, pela dificuldade de participacéo e, por fim, pelo prejuizo aqueles que ndo puderam
ser ouvidos, além de todos que ndo conseguem acessar a sala digital. Reiterou o pedido para que
sejam realizadas audiéncias presenciais, apds superada a fase da pandemia, de forma a contemplar
toda a Baixada Santista. Declarou que, qualquer grande empreendimento que se implante na
metropole de Santos, acabara nos acertando de uma forma muito direta, mas, infelizmente, nds néo
tivemos a reivindicacdo atendida. Afirmou que néo se entende qual seja a urgéncia de aprovacao
deste empreendimento e, reiterou que a gestdo de residuos solidos da Baixada Santista, engloba nove
municipios, portanto, uma populagdo imensa, que ndo esta participando desta discussao, apesar de ser
intensamente impactada por ela. Reafirmou ndo entender, igualmente, por qual motivo, esta
discusséo tem sido feita de maneira tdo acelerada, tdo apressada, uma vez que, muitas davidas em
relacdo ao projeto, ainda persistem, embora ndo fosse o caso de repeti-los, visto que ja o foram.
Questionou se a pressa em aprovar este empreendimento seria em razao da proximidade das elei¢des,
antes que ocorram o remanejamento nas prefeituras. Afirmou que ndo concordava com esse tipo de
conducdo. Rejeitou a forma como essa empresa estd usando o poder econdmico para acharcar a
sociedade civil e afirmou que todos estavam sendo bombardeados com propagandas em jornal,
propagandas em televisdo, matérias pagas, insercbes em programas televisivos e em reportagens.
Contudo, acrescentou que essas insercdes na midia, apresentam uma visao parcial e tendenciosa em
relacdo a empresa e ao projeto. Acentuou que, ao contrario de uma manifestacdo democratica,
constatou ao longo da audiéncia, pessoas simples, manipuladas, que foram orientadas a lerem um
papel que ndo foi escrito por elas. Qualificou tal situacdo como sendo muito grave. Esclareceu que
ndo é nem a questdo de ser contra ou a favor da incineracdo, a questdo é a forma como a sociedade
civil estd sendo manipulada e ndo estid tendo voz para se manifestar. Considerando tudo isso,
solicitou que o processo de analise seja prorrogado, para ap6s a pandemia, quando for possivel
promover a reunido em um espaco fisico, adequado, onde a manifestacdo da sociedade civil, possa
ser legitima e paritaria, tendo em vista, que esse quesito ndo estd sendo atendido. Por fim, agradeceu
e externou sua gratiddo a todos que se manifestaram e que tiveram a coragem de, inclusive, abrir as
suas cameras, mostrar as suas faces e colocar a sua posicdo como cidadaos, exercitando o direito de
serem ouvidos. Ibrahim Tauil, do CONDEMA de Santos afirmou que fazia suas as palavras
proferidas por sua antecessora. Da mesma forma, enfatizou o conteudo inicial da manifestacdo do
Presidente do CONDEMA e das preocupacdes e sugestdes apresentadas por todos que participam da
audiéncia. Declarou preocupar-se, ndo somente com as proximas geracGes, mas também pela
indignacdo dos moradores do Estado, do municipio e da sua regido. Enfatizou o mundo passa por
uma verdadeira revolugdo na sustentabilidade e o estado de Sdo Paulo poderia estar na vanguarda
desta revolugdo, ou seja, poderiamos estar resolvendo este problema, colocando na regido, de forma
sustentavel o que, de fato, todos querem e precisam: a coleta seletiva, inclusive de organicos e
biodigestores nos quais se possa processar, por exemplo, esgoto e 0s residuos organicos domiciliares.
Informou que Curitiba, tem um modelo de biodigestor que processa quase 1.300 toneladas/dia.
Afirmou que isso resolveria o problema do esgoto que é jogado no mar, resolveria o problema do lixo
orgénico. Informou que n&o ter encontrado na CETESB e nem no CODESAN, o exemplar fisico do
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EIA/RIMA. Prosseguiu, questionando onde estariam os dados numéricos das comparacOes feitas
entre a tecnologia do projeto e a digestdo anaerdbia e mencionou um documento solicitado pelo
Ministério do Meio Ambiente. Apresentou questdes relativas ao crescimento do numero de aterros
para a disposicéo de residuos Classe |, devido a geragdo maior de rejeitos e, defendeu a existéncia de
incentivos a comercializacdo de composto organico e a reciclagem de metal e vidro. Discorreu sobre
as desvantagens da incineracdo, o emprego de catadores e enfatizou a viabilidade econémica, as
vantagens e desvantagens das tecnologias que acompanham e, aquelas que ndo acompanham, a citada
ordem de prioridade de tratamento de residuos. Informou que, até entdo, o Plano Municipal de
Saneamento Bésico ndo havia sido implantado, por diversos motivos. Finalizou acentuando que
Santos serd protagonista na revolucdo da sustentabilidade quando resolver o problema destes
residuos. Foi efetuada a leitura da manifestacdo encaminhada por Bruno de Almeida Lima, do
CONDEMA de Peruibe. “Temos que evitar qualquer empreendimento, que ndo leva em conta um
cenario futuro de extremos climéaticos. Uma incineradora néo resolve a problematica do lixo”. Na
sequéncia foi lida a manifestacio encaminhada por Silvia: “E uma excelente oportunidade de
transformacdo para minimizar os impactos ambientais. Apoio 0 projeto, que gerara ganhos a
populacdo. A geracdo desenfreada de lixo doméstico industrial, também causa problemas de salde
publica, por conta da proliferacdo dos lixGes, responsaveis pelo aumento da populacéo de ratos e
insetos que transmitem uma grande variedade de doencas a populacdo. Todos estes danos, podem
ser minimizados com uma coleta de lixo feita de forma inteligente, que promova o reaproveitamento
de materiais nos diversos ramos de atividade econémica. Uma destas aplicacdes, é a transformacéo
do lixo em energia”. Antes de anunciar a proxima etapa da audiéncia, o Secretario-Executivo
informou que haviam sido realizadas 100 inscricBes para o uso da palavra, entre as manifestaces
orais e encaminhadas por escrito, o que significava o excelente nivel de participacdo de diversos
municipios. Passou-se a etapa dos esclarecimentos. Carlos Eduardo Ribeiro, diretor da Ribeirdo
Energia reiterou agradecimentos a todos 0s que que participaram desse sistema democréatico e
afirmou que a Valoriza Energia esta aberta as discussdes e a recepcdo de contribuicdes e garantiu que
todas serdo consideradas e bem analisadas. Afirmou que faria os esclarecimentos, procurando
contemplar ao méaximo as dividas apresentadas durante a audiéncia. Comecando pelos reciclaveis,
reiterou que a URE somente ird trabalhar com os rejeitos, ou seja, 0 material que atualmente, €
enviado para o aterro sanitario CGR Terrestre. Garantiu que as cooperativas de reciclagem e 0s
catadores sdo extremamente importantes para o processo de operacdo da URE e, sobre isso reafirmou
a posicdo do empreendimento frente a estes trabalhadores que tiram o seu sustento desta atividade.
Detalhou que a URE dispora de equipamentos mecanicos dedicados a separacdo de materiais ferrosos
e ndo ferrosos, vidros, ou seja, materiais que ndo podem ser inseridos no processo. Destacou que
muito foi mencionado a respeito de residuos organicos e outras tecnologias de tratamento, como a
compostagem, biodigestores anaerobios e tratamento mecénico biolégico. Destacou que a URE é
equipada de uma tecnologia muito eficiente para o tratamento de residuos orgénicos que Sdo 0S
biotlneis. Detalhou que essa tecnologia contempla um processo aer6bio, dotado de sistemas de
controle de oxigénio e de temperatura, em local confinado, tudo isso para promover a reducdo de
umidade e volume dos residuos, de forma muito mais rapida e homogénea. Quanto a
termovalorizacdo do CDR explicou que a nomenclatura utilizada para a definicdo desta tecnologia,
seja ela mass burning ou queima de biomassa, ndo muda o fato de que na unidade de recuperacédo
energética, os residuos que seriam aterrados, serdo desta feita, transformados em combustivel
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bioesterilizado. Detalhou que 0 processo possui sete etapas e, desde a recepcdo do rejeito até a
alimentacdo da caldeira, serdo instalados extratores eletromagnéticos, peneiras rotativas, triturador e
refinador, e o citado, biotunel. Todos esses equipamentos serdo empregados para transformar o
rejeito, em CDR. As caldeiras, por sua vez, irdo queimar o CDR e o resultado dessa queima seré a
geracdo de combustivel que, gera vapor que, gera energia. Detalhou tratar-se de igual processo de
queima adotado para combustiveis constituidos de biomassa, tais como: cavaco de madeira, casca de
arroz e bagaco de cana-de-acucar. Contrariamente ao que foi afirmado por um dos participantes da
audiéncia, na URE ndo serdo queimados pneus, mas sim, os residuos domiciliares atualmente
destinados a aterro. Afirmou que a biomassa requer um tratamento muito mais complexo para tratar
0s gases gerados desta queima. Quanto a capacidade minima de operacdo esclareceu que a URE
contempla quatro médulos com a capacidade de 500 toneladas, cada um. Ou seja, 0 minimo
necessario para operar a URE € 500 toneladas/dia, o que corresponde a capacidade de um maodulo
apenas. Afirmou que os projetistas foram muito criteriosos na escolha do processo de tratamento dos
gases gerados nas camaras de combustao das caldeiras. Relatou que, apds muitas pesquisas e viagens
técnicas foi escolhida a tecnologia fornecida pela empresa Alumin Courtney, com subsidiaria no
Brasil, de facil tratativa e acompanhamento operacional. Garantiu tratar-se da tecnologia de
tratamento dos gases da queima do CDR, mais avangada existente no mercado mundial. Afirmou que
a planta dispora de um sistema de monitoramento das emissfes dos gases, muito eficientes e lembrou
que este monitoramento € utilizado em usinas de acucar e alcool, ha décadas. Reiterou que o sistema
adquirindo da Courtney, especifico para o0 CDR, é extremamente eficiente e vai garantir, 0
fornecimento de dados, de forma automatizada, continua e, em tempo real, tanto para o controle
operacional, quanto para a visualizacdo da CETESB. Finalizou seus esclarecimentos, com um dos
temas mais contundentes: as cinzas resultantes do processo de queima. Informou que, todas as cinzas
e escOrias geradas no processo de combustdo pertencem a Classe 2 e serdo depositadas no préprio
aterro CGR Terrestre, aterro licenciado, classe 2, localizado na area onde a URE Valoriza sera
implantada. Afirmou que a instalacdo da URE, além de prolongar a vida deste aterro e gerar energia
elétrica, sem emitir gases de efeito estufa, como o metano, emitido em aterros. Além disso, assegurou
que a atividade, ndo impactara negativamente as atividades das cooperativas de reciclagem, dos
catadores. Pelo contrério, a atividade necessitard que toda a sociedade realize, com muito mais
afinco, a separacdo dos materiais. Garantiu que a URE Valoriza Santos atenderd plenamente as
prioridades da Politica Nacional de Residuos Sélidos, que em sumo, estabelece que o lixo devera ser
tratado e que, somente os rejeitos do processo podem ser dispostos em aterros sanitarios. Andrea
Aluani, da SGW Services informou que, embora a maioria dos esclarecimentos tivessem sido
ofertados pelo diretor da Ribeirdo Energia, acrescentou 0s seguintes pontos que seguem adiante. Em
relacdo aos impactos sobre os corpos hidricos: declarou que ndo havera nenhum tipo de descarte nos
rios, nos corpos hidricos superficiais, proximos ao empreendimento. Toda a geracéo de efluentes sera
armazenada e destinada para tratamento em empresas externas. Nao havera, portanto, nenhum tipo de
descarte, tampouco haverd captacdo de A&gua superficial. Afirmou que a agua utilizada pelo
empreendimento serd coletada de pocos subterrdneos e reiterou que ndo havera nenhum tipo de
interveng¢do em corpos d’agua. Informou que o principal rio que passa préximo ao empreendimento é
0 rio Jurubatuba. Mas a captacdo de agua, para abastecimento do municipio de Guaruja, ndo ocorre
no trecho do rio Jurubatuba que estd dentro da AID do empreendimento, ou seja, dentro da area de
influéncia direta, onde a qualidade da agua, ja recebe contribui¢do da cunha salina. Ou seja, ja € uma
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agua com muita contribuicdo de sal é uma agua salgada. A captacdo no rio Jurubatuba ocorre em
local préximo a nascente, distante ha alguns quilémetros da &rea da futura implantagdo da URE
Valoriza. Em relagdo ao estudo de dispersdo: Trata-se de um estudo que contempla uma simulagédo
da quantidade de possiveis poluentes que véo alcancar o nivel do solo, onde a populagdo reside, que
alcanca até uma grade de 20km. Detalhou que, dentro desta area, de 20km por 20km, foram avaliados
mais de 6.500 pontos, a nivel do solo e, em todos eles, todos os parametros apresentaram-se
quantitativamente muito menores, do que os limites de padrdo de qualidade. Portanto, ndo vai haver
algo negativo, em alteracdo da qualidade do ar, a nivel do solo. Declarou que as emissées da URE
atenderdo, integralmente, os limites estabelecidos em resolucdo propria. Afirmou que, ao contrério de
varios entendimentos externados na audiéncia, a tecnologia empregada ndo emite gas de efeito estufa,
0 gas metano, mas sim, um pouco de CO,. Afirmou que é considerada uma tecnologia limpa pela
ONU, justamente por ndo emitir este tipo de gas, ao contrario do aterro que, este sim, emite
quantidades consideraveis de gas metano. Portanto, no que se refere a qualidade do ar, concluiu que a
adocdo da URE promovera um ganho ambiental, ou seja, uma qualidade ambiental superior a
qualidade atual, na qual, os residuos sélidos sdo dispostos em aterro. Em relacdo as dioxinas e
furanos: Informou que a Decisdo de Diretoria CETESB n° 34/2015 que dispde sobre as exigéncias
técnicas de avaliacdo de risco a salde humana por exposicdo as emissdes atmosféricas nao
intencionais de dioxinas e furanos, condiciona a emissdo da licenca ambiental prévia, de unidades de
recuperacdo de energia, de URE's. Entdo, neste documento, sdo apresentadas as doses toleraveis
didrias de dioxinas e furanos, estabelecidas pela Organizacdo Mundial da Salde e outras
organizacdes que englobam diversos paises. Dentre os quais: Franca, Holanda, Alemanha, Nova
Zeléandia, Australia, Canada, Reino Unido, Dinamarca, Finlandia e Suécia. Elas variam, entre 1 e 5
Picograma (pg) de coeficiente de toxicidade equivalente, por quilo, por dia e, a dose maxima diaria
estimada, de acordo com o estudo de dispersao realizado, proveniente das emissées da URE Valoriza,
devera ser de 4,42x107 Picograma (pg), por coeficiente de toxicidade equivalente por quilo por dia.
Isso representa, 0,442% da menor dose tolerdvel, que neste caso é de 1 Picograma (pg). Para se ter
uma ideia, explicou que Picograma equivale a 1x10™2g, portanto, uma quantidade infima. Por isso, 0
estudo demonstrou que estd dentro dos limites aceitaveis para dioxinas e furanos. Em relagdo a
adocdo de tecnologia defasada, que esta sendo desativada na Europa e nos Estados Unidos: Informou
que a desativacdo de muitas URE's nesses paises decorre do fato, de muitas vezes, ja terem atingido o
limite de vida util. Esclareceu que muitas das unidades com 25 a 30 anos de operacdo sao
desmontadas, mas muitas sdo renovadas e novas sao implementadas. Afirmou que tecnologia da
URE, de 20 anos atras, ndo é a mesma de hoje. Disse que a tecnologia avangou muito mais,
principalmente, quanto ao tratamento de emissdes atmosféricas. A Alemanha, por exemplo, é o
segundo pais da Europa com mais URE's, atrés da Franca e, hoje existem 98 unidades de recuperacédo
de energia em funcionamento. Portanto, estd longe de ser um pais que estd desativando este tipo de
tecnologia. Ao final, colocou-se a disposicdo para demais esclarecimentos que se facam necessarios.
Passou-se a etapa na qual se manifestam os conselheiros do CONSEMA. O conselheiro Renato
Prado, representante da bancada da sociedade civil no CONSEMA, pela Concidadania, entidade
atuante na Baixada Santista, relembrou que na Plenéria, de julho p.p., manifestou-se com relagdo ao
empreendimento. Informou que os representantes da bancada ambientalista consignaram que lhes
parece totalmente incoerente e fora do normal, a realizacdo da audiéncia somente no municipio de
Santos, considerando que atividades desse empreendimento impactardo sete municipios da Baixada
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Santista: Santos, Bertioga, Praia Grande, Sdo Vicente, Cubatdo, Guaruji e Mongagué. Relatou que os
conselheiros ambientalistas também protocolaram um abaixo assinado para tratar desta questdo, que
ndo foi acatado. Reportou a enorme dificuldade enfrentada pelos membros da bancada para
estabelecer o didlogo e fazer as coisas evoluirem numa dire¢do consensual, motivo pelo qual, repeliu
a afirmacdo colocada na audiéncia, de que s reclama e ndo se busca solucdes. Com relacdo a esta
audiéncia publica virtual, relatou que, logo no inicio da audiéncia pablica, mesmo dispondo de
excelente conexdo e de um computador atualizado, acabou perdendo parte da fala do empreendedor,
em razdo de uma queda momentanea da conexd@o. No entanto, ouviu quando no inicio de sua
exposicdo, o Sr. Eduardo Ribeiro, da Ribeirdo Energia fez uma comparacdo, totalmente fora de
proposito, da queima de bagaco-decana com a queima de residuo solido urbano ou residuo sélido
domiciliar. Reportando-se ao representante da Cetesb, afirmou deveria proibir que, nas audiéncias,
fossem realizadas comparacdes de coisas que sdo incomparaveis, motivo pelo qual, recomendou o
registro dessa ocorréncia no processo, por ser totalmente fora de propdsito. Constatou que, a Sra.
Andrea Aluani, da Consultoria SGW, em sua apresentacdo, utilizou termos como: “a area poSsui
vocagdo para este tipo de empreendimento”. Frisou que essa também consistia em outra inverdade,
considerando-se o Plano Regional de Gestdo de Residuos Solidos, plano integrado elaborado pelo
IPT, em 2018. Uma das supostas areas, apontadas como vocacionadas para esta finalidade foi a area
do aterro sanitario Sitio das Neves. Afirmou que gostaria de saber e conhecer os estudos
comparativos que foram informados, porque os critérios de escolha da &rea ndo foram respeitados,
como também, pelo enorme gasto de tempo e energia na elaboracdo de um plano que acabou nao
servindo para grande coisa. Questionou a informacéo de que o empreendimento sera implantado em
uma area parcialmente coberta de vegetacdo, uma vez que, ao ser apresentada uma fotografia da
mesma, é possivel verificar que, praticamente 80% da area mencionada esta coberta por vegetacao.
Portanto, ndo se trata, propriamente, de area “parcialmente” coberta. Atentou que, nos esquemas e
nos diagramas apresentados sobre o funcionamento deste empreendimento, em nenhum momento,
aparece o reservatorio de GLP. Detalhou que, essa URE deve queimar 12 mil m3 de GLP, por hora,
para poder gerar combustdo suficiente. Sendo assim, lembrou que o GLP que sera utilizado, é um
combustivel féssil, portanto, contra os engajamentos assumimos no Acordo de Paris, em 2015. Nesse
sentido, lembrou que, de acordo com as metas e objetivos estabelecidos para 2030, ndo mais
poderiamos estar queimando combustivel féssil e, sendo assim, como explicar que, em 2020,
praticamente, 2021, ainda estamos adotando esse tipo de combustivel. Ainda assim, frisou que a
empresa informa que ndo ira queimar e nem emitir metano, gas de efeito estufa. Explicou que o
residuo solido urbano domiciliar possui caracteristica extremamente Umida e, para conseguir gerar
combustdo suficiente, além dos tuneis de secagem mencionados, sera necessario injetar muito desse
gas, o0 que acabara transformando quase o empreendimento em uma termoelétrica. Concluiu, a partir
dai, que a energia sera gerada pela queima do gas e ndo pela queima do residuo. Solicitou, portanto,
que esse ponto seja mais bem explicado, pois gera enorme duvida. Relatou que atuava na area
ambiental, ha apenas cinco anos, mas antes disso, trabalhou na &rea corporativa de grandes
empreendimentos e morou e trabalhou, por quinze anos, na Franga, ocasido em que vivenciou oS
problemas serissimos de poluicdo de Paris. Relatou que, sinais de alertas tocavam, quando era preciso
parar a circulacdo na cidade, em razdo do teor de material particular na atmosfera e uma série de
problemas neste sentido. Quando se evoca a condi¢des de outros paises, acredita-se que esse € um
bom exemplo, mas por experiéncia propria, constatou, que nem sempre isso é verdadeiro. Relatou
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que a area de marketing de produtos na qual trabalhava, possuia uma linguagem de marketing,
jargOes, semelhantes aos contidos em alguns dos textos lidos, por alguns que se manifestaram.
Embora deva-se ser uma manifestacdo publica, o conselheiro afirmou ter conseguido captar uma
série de jarg0es, de coisas de marketing, tal como, se as pessoas estivessem lendo uma propaganda da
companhia, ou seja, bem fora daquilo que seria caracteristico em uma participacdo regular da
sociedade civil. Lembrou que a representante da consultoria ambiental, disse alguma coisa da Europa
e, nesse sentido, relatou que a Europa estabeleceu uma meta para Unido Europeia, até 2030. De
acordo com a diretriz Europeia, 65% do residuo gerado tem que ser reciclado e reutilizado, 10% pode
ir para aterro e 0s 25% restantes, quica podera ser destinado a incineracdo. Mesmo assim, relatou que
os investimentos da Unido Europeia, para empreendimentos de incineracdo estdo totalmente
barrados, porque é uma tecnologia que eles querem se livrar na Europa. A reciclagem, por sua vez,
funciona de forma industrial e, ndo é como aqui, onde as cooperativas lutam, com muita dificuldade.
L4 tem empresas fortissimas que fazem reciclagem em escala industrial, que é o apoio que
deveriamos receber destas companhias. Relatou que, ha poucos meses, discutiu-se no CONSEMA, o
licenciamento da URE de Mauda. Apresentou uma série de comparativos entre a URE de Maua, dentre
0s quais, que Vvai incinerar trés mil toneladas de residuos/dia e a URE Valoriza, dois mil toneladas de
residuos/dia; a URE Maué vai gerar 70 MW/h de energia, enquanto, a URE Valoriza, 55 MW/h; a
URE de Maué custard 900 milhdes de reais e a URE Valoriza custa 300 milhdes de reais. Diante de
todos esses dados, questionou qual seria a magica que seré feita para conseguir trazer uma usina de
incineracdo, com o valor de 1/3 da outra usina a ser instalada. Por ter trabalhado na &rea de marketing
de produtos sabia, por exemplo, que dois produtos, aparentemente, iguais por fora, mais diferentes
por dentro, poderiam ser comprados da China, por precos, totalmente diferentes. Pelos motivos
expostos, entendia que essa URE custa 1/3 do valor, porque nela ndo serdo usados 0s mesmos
procedimentos, 0s mesmos cuidados, as mesmas garantias, 0s mesmos filtros e a mesma qualidade de
produtos. Concluiu que essa enorme economia se deve, em verdade, a uma enorme diferenca de
qualidade entre as duas plantas. Em relacdo a historia deste empreendimento relatou que a
TERRACON ja tem contratos relacionados a gestdo de residuos, desde 1998 e a empresa existe a 50
anos. A empresa tem o aterro sanitario, desde 2003 e, s6 de contratos com o municipio de Santos, R$
150 milhdes, por ano. Com base no montante de dinheiro que se movimenta no setor, defendeu que
se busque o consenso e dialogo em busca de solugdes plausiveis. Afirmou que as alternativas devem
considerar a responsabilidade socioambiental, uma vez que é necessario entender que ja estamos a
beira da emergéncia climatica, como disse, ha pouco, o colega conselheiro do CONDEMA de
Peruibe. Sendo assim, ndo podemos mais investir em tecnologias fosseis, temos que avancar para
outros caminhos e movimentar em direcdo a implantacdo de uma termoelétrica, neste momento, é
totalmente incoerente com a logica do momento. Alem disso, a gravimetria dos residuos solidos
domiciliares é majoritariamente de residuos orgéanicos umidos, portanto, é possivel que grande parte
sirva a compostagem e a reciclagem, com apoio as cooperativas. Por fim, passou um detalhe
importantissimo relacionado ao programa de educacdo ambiental. Embora a empresa possua contrato
com a prefeitura de Santos e demais prefeituras, afirmou nunca ter visto qualquer a¢éo de educacéo
ambiental propagada por ela, na regido. Todavia, atualmente, toda a noite, no intervalo do jornal
Nacional, a empresa veicula publicidade com informacGes inexatas, no horario mais caro e mais
nobre da televisdo brasileira. Sendo assim, sugeriu que todo o dinheiro ora destinado a publicidade
seja revertido as cooperativas e demais organizacfes, na buscar de solugdes alternativas,
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consensuadas e responsaveis, para as futuras geracfes. Passou-se as consideragdes do representante
do 6rgdo licenciador. Domenico Tremaroli, diretor da Diretoria de Avaliagdo de Impacto Ambiental
da CETESB agradeceu as contribuicdes recebidas e esclareceu que o licenciamento, encontrava-se na
fase prévia, na qual sdo acolhidas preocupacdes e ddvidas técnicas pertinentes ao projeto. As
preocupacOes reportadas e as contribuicbes serdo todas consideradas na analise da viabilidade
ambiental do empreendimento feita pelas equipes multidisciplinares da Cetesb. Detalhou que, nas
diferentes fases do licenciamento, todas as restri¢cdes legais incidentes sdo levadas em consideracao, a
comecar pela primeira, do licenciamento prévio, na qual que considera a viabilidade do
empreendimento e, também para a elaboracdo das exigéncias condicionantes, também para as
proximas fases de implantacdo e operagdo do empreendimento. Orientou que, consideracoes,
preocupacdes e contribui¢bes adicionais poderiam, ainda, ser dirigidas ao enderego eletronico do
CONSEMA, conforme vem sendo orientado pelo Secretario-Executivo, ao longo da audiéncia.
Ressaltou que os processos de licenciamento da Cetesb sdo publicos e, portanto, seus conteddos
podem ser consultados, bastando ao interessado, solicitar o pedido de vista, sobre o qual ofertou
informacdes. O diretor da Cetesb mostrou-se surpreso pelo nimero elevado de manifestacdes e de
participantes de varios municipios. Observou que a participacdo na audiéncia foi ampla, com a
presenca, até mesmo, de municipios ndo pertencentes a Baixada Santista, tais como: Sdo Paulo,
Ribeirdo Preto, Sdo Bernardo do Campo, Suzano, Diadema e Mogi das Cruzes. Afirmou que a
audiéncia virtual possibilita, de fato, a participagdo de um nimero muito maior de pessoas. Glaucio
Attorre Penna, Subsecretario de Infraestrutura da SIMA e conselheiro do CONSEMA reiterou que
todas as contribuicdes serdo consideradas no processo de analise da Cetesb e, as contribuicdes
adicionais e duvidas remanescentes devem ser enderecadas ao e-mail fornecido pelo Secretario-
Executivo. Assim como foi dito, a audiéncia virtual possibilitou a ampla participacdo da sociedade,
com a presenca de varios municipios e cidaddos da Baixada Santista. Agradeceu todos que
contribuiram com inumeras questdes técnicas e solucdes relevantes, fornecidas, inclusive, por
conselheiros atuantes na Baixada Santista. Por derradeiro, informou que o Plano Estadual de
Residuos do estado de S&o Paulo esta sendo revisto pelo Comité de Integracdo dos Residuos Sélidos
da SIMA e a minuta, encontrava-se disponivel para consulta publica, na pagina eletrénica da SIMA
(www.infraestruturameioambiente.sp.gov.br.). Depois de constatar e informar que todas as etapas da
audiéncia haviam sido regularmente cumpridas, o Secretario-Executivo, Anselmo Guimaraes
reiterou que todo e qualquer interessado teria ainda, até 08 de outubro, para enviar contribuicdes ou
sugestdbes que tenham por finalidade o aperfeicoamento do projeto, para o e-mail:
consema@sp.gov.br. E, em nome do Secretario de Estado do Meio Ambiente e Presidente do
CONSEMA, Marcos Penido, agradeceu a presenca de todos, ap6s o que declarou encerrados os
trabalhos desta reunido. Eu, Rosana Maria Henrique, do Nucleo de Documentagdo e Consulta da
Secretaria Executiva do CONSEMA, lavrei e assino a presente ata.
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